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КИРИШ (докторлик (DSc) диссертацияси аннотацияси) 

Диссертация мавзусининг долзарблиги ва зарурати. Жаҳон 

тарихининг ажралмас қисми бўлган тош даври археологияси дунёнинг 

кўплаб етакчи илмий марказларининг тадқиқот мавзуларидан ҳисобланади. 

Маълумки, тош даври тарихини ўрганишда ўтмишимиздан далолат берувчи 

асосий ахборот манбаи бу одамлар томонидан ишлов берилган тош қуроллар 

ҳисобланади. Ушбу артефактлар биздан минглаб йиллар қадимда яшаган 

аждодларимизнинг ҳаёти ҳақида маълумотлар беради. Тош даврида 

мужассамлашган меҳнат қуроллари ва уларнинг такомиллашиб бориши узоқ 

ўтмишдаги ибтидоий одамларнинг турмуш тарзи, хўжалиги ва миграция 

жараёнларини қандай юз берганлиги масалаларини ҳал этишда муҳим 

аҳамият касб этади.  

Сўнгги йилларда тош даври индустрияларини ўрганишда Ж. 

Пелигриннинг технологик ва С. Тибуанинг техно-морфологик усуллари 

ишлаб чиқилди ва Яқин Шарқ, Европа материалларида синовдан ҳам 

ўтказилди. Ушбу тадқиқот усулларини Зарафшон воҳасининг тош даври 

ёдгорликлари индустрияларини ўрганишда қўллаш Ўрта Осиё ибтидоий давр 

тарихини илмий асосда ўрганишда янги имкониятлар яратади. 

Тадқиқот объекти сифатида танланган Зирабулоқ топилмажойининг тош 

ашёлари мажмуасини замонавий техник-типологик ва морфологик усулларда 

тадқиқ қилиш ҳамда Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври ибтидоий тарихини 

яратилишини жаҳон стандартлари даражасига кўтариш диссертациянинг 

долзарблигини белгилайди.   

Мустақиллик йилларида миллий тарихимиз, бой маданий меросимизни 

ўрганишга катта эътибор қаратилди, археологик ёдгорликларда тадқиқот 

олиб бориш учун кенг имкониятлар яратилди. Бугунги кунда Зирабулоқ 

ёдгорлигини маданий-даврий хусусиятларини очиб бериш Ўзбекистон 

Республикаси Вазирлар Маҳкамасининг 2017 йил 18 майдаги “Ўзбекистон 

Республикаси Фанлар Академиясининг янгидан ташкил этилган илмий-

тадқиқот муассасалари фаолиятини ташкил этиш чора-тадбирлари 

тўғрисида”ги, 2019 йил 21 сентябрдаги  792-сон “Археологик тадқиқотларни 

тубдан такомиллаштириш тўғрисида”ги қарорлари ва 2020 йил 29 октябрдаги 

ПФ-6097-сон “Илм-фанни 2030 йилгача ривожлантириш концепциясини 

тасдиқлаш тўғрисидаги” ги,  2018 йил 19 декабрдаги ПҚ-40689-сон “Моддий-

маданий мерос объектларини муҳофаза қилиш соҳасидаги фаолиятини  

тубдан яхшилаш тўғрисида” ги қарор ва фармонларида белгиланган илмий-

тадқиқот ва инновацион фаолиятни ривожлантириш, халқимизнинг бой 

тарихи, моддий ва маданий меросини илмий ўрганиш, тарғиб қилиш ва 

бойитиб бориш каби вазифаларни маълум даражада бажаришга хизмат 

қилади1. 

                                                             
1 Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2017йил 7февралдаги “2017-2021 йилларда Ўзбекистон 

Республикасини ривожлантиришнинг бешта устувор йўналиши бўйича Ҳаракатлар стратегияси тўғрисида.” 

ги Фармони; 2017 йил 17 февралдаги “Фанлар академияси фаолияти, илмий тадқиқот ишларини ташкил 

этиш, бошқариш ва молиялаштиришни янада такомиллаштириш чора-тадбирлари тўғрисида”ги Қарори; 
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Тадқиқотнинг республика фан ва технологиялари 

рисвожланишининг устувор йўналишларига мослиги. Ушбу тадқиқот 

республика фан ва технологиялар ривожланишининг 1. «Ахборотлашган 

жамият ва демократик давлатни ижтимоий, ҳуқуқий, иқтисодий, маданий, 

маънавий-маърифий ривожлантиришда инновацион ғоялар тизимини 

шакллантириш ва уларни амалга ошириш йўллари» устувор  йўналиши 

доирасида бажарилган. 

Диссертация мавзуси бўйича хорижий илмий тадқиқотлар шархи. 
Зирабулоқ топилмажойининг археологик материаллари бир қатор хорижлик 

мутахассисларнинг эътиборини тортган. Улар икки тоифага: ёдгорликнинг 

материалларини билвосита ва бевосита ўрганишларга бўлинади.  

Билвосита тадқиқотлар. Зирабулоқ ҳақидаги маълумотлар Л.Б. 

Вишняцкийнинг «Палеолит Средней Азии и Казахстана»2 номли 

монографиясида таҳлил қилинади. Асарда таъкидланишича, Зирабулоқнинг 

тош ашёлари Ғарбий Европанинг классик ёдгорликлари материалларига 

ўхшашдир. Зирабулоқ ва Қўтирбулоқ ёдгорликлари материаллари ўхшаш ва 

даврий жиҳатдан синхрон, яъни мустье даврига хослиги таъкидланган. 

Зирабулоқ ва умуман, Ўрта Зарафшон воҳасининг ўрта палеолит даври 

ёдгорликлари ҳақида Беларуссиялик тадқиқотчи Л.В. Кулаковскаянинг  

«Мустье Азии: взгляд из Европы»3 номли мақоласида таҳлил қилинган. 

Мақолада Зирабулоқ ва Қўтирбулоқ топилмажойлари материаллари маданий 

жиҳатдан ўрта палеолитнинг тишсимон-мустье вариантига киритилган. 

Зирабулоқ материаллари Новосибирлик тадқиқотчи С.В. Шнайдернинг 

магистрлик ишида4 ҳам тилга олинади. Унда асосий эътибор ёдгорликнинг 

ўрганилиш тарихига қаратилган.  

Бевосита тадқиқотлар. Франциялик тадқиқотчи Ф. Бруненинг Ўрта 

Осиё тош даври индустрияларини тадқиқ қилишга бағишланган магистрлик 

ишида Зирабулоқнинг чоп этилмаган материаллари таҳлил қилинган ва 

уларнинг ишланиш техникаси турличалиги таъкидланган5.  

Муаммонинг ўрганилиш даражаси. Ўрта Зарафшон воҳаси янгидан- 

янги қадимги археологик ёдгорликларни тақдим қилишда давом этмоқда.6 

Улардан бири - Зирабулоқ топилмажойи - Зиёвуддин тоғлари этакларидаги 

шу номли чашма атрофида, Қўтирбулоқ топилмажойидан 1,5 км шарқроқда7, 

денгиз сатҳидан 475 м баландликда (координатлари: 0253115 С, 4422094 В) 

                                                                                                                                                                                                    
2018 йил 18 январь “Моддий маданий ва археология мероси объектларини муҳофаза қилиш ва улардан 

фойдаланишни такомиллаштириш тўғрисида”ги Фармойиши; [Электрон ресурс]. www.lex.uz.  
2 Вишняцкий Л.Б. Палеолит Средней Азии и Казахстана. Изд-во «Европейский дом». Санкт-Петербург, 

1996. -С. 221. 
3 Кулаковская Л.И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // Хроностратиграфия палеолита Северной, 
Центральной и Восточной Азии и Америки. Новосибирск, 1990. -С. 114. 
4 Шнайдер С.В. История исследований палеолита Узбекистана. Новосибирск, 2011. -С. 32. 
5 Brunet F.  L’industries paléolithique en Asie Centrale (L’etude typologique). Pqris, 1998. -P. 129. 
6 Саидов М.М., Сайфуллаев Б.Қ., Рахимов К.А. Самарқанд археология институтининг сўнгги йиллардаги 

қидирув тадқиқот ишларига доир //Ўзбекистон археологиясининг долзарб масалалари. Республика илмий 

конференция материаллари. Самарқанд, 2022. Б. 160-164. 
7Ташкенбаев Н.Х. Некоторые данные по палеолиту Зарафшанской долины // ИМКУ, вып. 21, Ташкент, 1987. 

-С. 3-11. 

http://www.lex.uz/
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жойлашган. Ёдгорлик 1971 йилда Ю.Ф. Буряков раҳбарлигидаги Самарқанд 

археологик гуруҳи томонидан аниқланган  ва  даставвал Н.Х. Тошкенбоев 

томонидан қазиб ўрганилган8. Ёдгорлик 1977-1978 йилларда Самарқанд 

давлат университети олимлари томонидан ўрганилган ва минглаб тош 

ашёлар йиғиб олинган ва улар мазкур диссертацияда илк маротаба тадқиқ 

қилинмоқда.  

Н.Х. Тошкенбоевнинг тадқиқотларидаги асосий қазишма чашмадан 50 м 

ғарбда, 32 м кв майдонда, 2 м чуқурликгача амалга оширилган9.  Палеолит 

даври ашёлари учрайдиган қатламлар сўнгги йилларда амалга оширилган 

қурилиш ишлари туфайли бузиб юборилган. Тош артефактлар асосан 2 м 

чуқурликгача бўлган қатламларда учраган, бироқ бу ерда ўрта асрларга оид 

сопол буюмлар ҳам топилган. Шунингдек ёдгорликнинг юза қисмидан ҳам 

кўплаб тош артефактлар териб олинган10. Демак, ёдгорликнинг тош даврига 

оид қатламларига шикаст етган. 

ХХ асрнинг 90-йилларида Зирабулоқ топилмажойи ЎзР ФА Археология 

институтининг илмий ходими Т.Ю. Гречкина раҳбарлигидаги палеолитчилар 

гуруҳи томонидан тадқиқ қилинди, унинг натижалари ҳисоботда ва айрим 

илмий мақолаларда ўз аксини топган11. 

Зирабулоқ топилмажойи ҳақидаги умумлашган ва замонавий 

тадқиқотлар Б.Қ. Сайфуллаевнинг қатор мақолаларида12 ҳамда 

монографиясида келтирилган13. 

Тадқиқотнинг диссертация бажарилган илмий-тадқиқот 

муассасасининг илмий-тадқиқот ишлари режалари билан боғлиқлиги. 

Диссертация тадқиқоти ЎзР ФА Миллий археология марказида амалга 

оширилган «Ўрта Осиё икки дарё оралиғи қадимги тош, илк металлар ва 

антик даврлари ёдгорликларини тизимли тадқиқот этиш ҳамда Ўзбекистон 

халқлари тарихий мероси объектларини сақлаш» (ФА-Ф-1-001) мавзусидаги 

фундаментал тадқиқот лойиҳаси доирасида бажарилган. 

                                                             
8 Ташкенбаев Н.Х. О работах на Зирабулакской палеолитической стоянке // АО, 1978. М., 1979. -С. 563. 

Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. Ташкент, 1980. -С. 

34. 
9 Бибикова В.И. Некоторые замечания по фауне из мустьерской пещеры Аман-Кутан // СА, № 3. М., 1958. -

С. 229-233. 
10 Ташкенбаев4 Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. Ташкент, 1980. -

С. 34. 
11 Гречкина Т.Ю. Некоторые итоги исследования Зирабулакской палеолитической стоянки // 

Археологические работы на новостройках Узбекистана. Ташкент, 1990. -С. 14.  
12 Сайфуллаев Б.К., Ташкенбаев Б.К. Древнейшие культуры среднего течения Зарафшан// Роль города 

Самарканда в истории мирового культурного развития. Материалы Международного научного симпозиума, 

посвященного 2750-летнему юбилею города Самарканда. 2007. –Б. 13-16. Джўрақулов М.Дж., Сайфуллаев 

Б.Қ. “Кўрсатгич бармоқ” типидаги тош пичоқларнинг Зирабулоқ варианти. Ўзбекистон Археологияси, №2 

(17). Самарқанд, 2018. –Б. 75-88. Сайфуллаев Б.К. Роль сырья в развитии техники обработки камня в 

палеолите Самарканда (по материалам местонахождений Кутирбулак и Зирабулак). Взгляд в прошлое. №25. 

Ташкент, 2019. –С. 30-42. Sayfullayev Bakhtiyor Kurbanovich, Ergashev Odil Tursunovich The Zirabulak variant 

of the stone knife of the “forefinger” type. Journal of Critical Reviews ISSN- 2394-5125 Vol 7, Issue 11, Malaysia, 

2020. -Р. 540-542. 
13 Сайфуллаев Б.Қ. Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври маданиятлари (Зирабулоқ топилмажойи материаллари 

асосида). СамДУ нашриёти. Самарқанд, 2022. -Б. 385. 
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Тадқиқотнинг мақсади таҳлилнинг янги, замонавий техник-

типологик ва морфологик усуллар ёрдамида Зирабулоқ топилмажойи 

археологик материалларини маданий-даврий хусусиятларининг ҳаққоний 

талқинларини ишлаб чиқиш ва ёдгорликнинг Ўзбекистон тарихида тутган 

ўрнини ҳамда Зирабулоқни ибтидоий аҳолисининг маданий, ижтимоий-

иқтисодий ва кундалик турмуш тарзини аниқлашдан иборат.  

Тадқиқотнинг вазифалари: 

-замонавий технологик, типологик ва техно-морфологик усулларда 

Зирабулоқ топилмажойининг тош индустриясини ишланиш техникаси ва 

сақланиш даражасига кўра хронологик мажмуаларга ажратиш; 

-Зирабулоқ топилмажойи тишсимон ретушли тош қуролларини С. 

Тибуанинг техно-морфологик усулида тадқиқ қилиш, улар орасидан 

интенционал ва сохта ретушли ашёларни ажратиб олиш ҳамда ёдгорликнинг 

тишсимон-мусте маданиятига киритилишининг объективлигини аниқлаш; 

-замонавий техник-типологик усуллар ёрдамида ишланиш техникаси ва 

сақланиш даражасига кўра Зирабулоқ топилмажойи тош индустриясида 

сўнгги палеолитга оид комплексни ажратиб олиш, унинг генезиси ҳамда 

хронологик даврлаштирилишини ишлаб чиқиш;  

-Зирабулоқнинг тош ашёларини А. де Люмлейнинг замонавий 

типологик ҳамда Ж. Пелигриннинг технологик усулларида тадқиқ қилиш 

ёрдамида ёдгорликдаги ўрта ва сўнгги палеолит даврларига оид мажмуалари 

индустриялари ўртасидаги техник-типологик ва маданий алоқадорликни 

аниқлаш; 

-Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолитга оид ашёлар мажмуасини 

кенг қиёсий таҳлил қилиш ва аналогиялар тизимини ишлаб чиқиш ҳамда 

улар орасида инновацион технологик ҳамда типологик элементларни 

аниқлаш; 

-ёдгорликнинг тош қуролларини трасологик таҳлиллар ёрдамида 

Зирабулоқнинг ибтидоий аҳолисининг хўжалик ҳаёти тарзини, шунингдек 

петрографик ва статистик таҳлиллар ёрдамида Зирабулоқ топилмажойи тош 

индустриясининг хом ашё таркибини ва унинг тошга ишлов бериш 

техникасига таъсирини аниқлаш; 

-ишланиш техникаси ва сақланиш даражасига кўра Зирабулоқнинг тош 

индустриясида мезолит даврига оид комплексни ажратиш; 

-замонавий тадқиқот усуллари ёрдамида Зирабулоқ топилмажойи тош 

индустриясида ажратилган хронологик мажмуаларнинг маданий-даврий 

хусусиятларини ва ёдгорликнинг Ўзбекистон ҳудуди тош даври 

маданиятлари тизимида тутган ўрнини аниқлаш. 

Тадқиқотнинг объектини Зирабулоқ топилмажойидан турли йилларда 

йиғиб олинган археологик материаллар, шунингдек ЎзР ФА Археология 

институти ҳамда Самарқанд Давлат университети фондларида сақланаётган 

моддий-маданий ашёлар, Республикамиз ва хорижда нашр этилган илмий 

адабиётлар ташкил этган. 
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Тадқиқотнинг предметини Зирабулоқ топилмажойидан йиғилган 

моддий маданият намуналари – тош ўзаклар, пластиналар, тош қуроллар, 

тошга ишлов бериш техникаси ва технологиялари ташкил этган. 

Тадқиқотнинг усуллари. Зирабулоқнинг тош ашёларини тадқиқ 

қилишда А. де Люмлей томонидан ишлаб чиқилган «Ф. Борд техник-

типологик усулининг модернизациялашган системаси», Ж. Пелигриннинг 

«Тошларни чақмоқлашнинг технологик усуллари» ҳамда С. Тибуанинг 

«Сохта ретуш ва сохта қуролларни аниқлаш»нинг замонавий усулларидан 

фойдаланилган. 

Тадқиқотнинг илмий янгилиги қуйидагилардан иборат: 

Зирабулоқ топилмажойи тош ашёлари орасида тишсимон 

элементларнинг постдепозицион ва механик характерга эгалиги ҳамда 

уларнинг ўрта палеолит даври маданиятларининг параллел леваллуа-мусте 

варианти эканлиги аниқланган; 

Ўрта Зарафшон воҳасининг тош қуроллар мажмуаларида  ўрта ва 

сўнгги палеолит даврининг бошларига оид индустриялари ўртасида техник-

типологик ва маданий ворисийликнинг мавжудлиги аниқланган; 

Зирабулоқнинг илк сўнгги палеолитга оид индустрияси мажмуаси кўп 

жиҳатдан Ғарбий Европанинг ориняк маданияти материалларига ўхшашлиги 

асосланган; 

Зирабулоқ аҳолисининг хўжалик тури - овчилик, термачилик ҳамда 

балиқчилик бўлганлиги исботланган; 

Зирабулоқда сўнгги палеолит даврида тош қуролларга ишлов бериш 

техникасида, жумладан, уларни ретушлашда тартиблилик, параллеллик ва 

тизимлиликнинг пайдо бўлиши, шунингдек, тош синдириш техникасида 

енгил тош ушатғичнинг қўлланила бошланиши каби  катта эволюцион 

ўзгаришлар рўй берганлиги исботланган; 

тош мажмуалари орасида аниқланган микропластинкалар ва 

пластиналарни воситачи ёки эзиш техникаси ёрдамида чақмоқлаб 

олинганлиги ҳамда тош қуроллари орасида гардишсимон қирғиччалар, 

конвергент шаклли митти қирғичлар, айрим кесгичлар, геометрик трапеция 

ҳамда учбурчак қуролларнинг мавжудлиги асосида Зирабулоқда мезолит 

даврида ҳаёт давом этганлиги далилланган. 

Тадқиқотнинг амалий натижалари қуйидагилардан иборат: 

Зарафшон воҳаси ҳудудида ўрта, сўнгги палеолит ва мезолит даврларига 

оид археологик материаллар мужассамлашган эталон мажмуаларининг 

аниқланиши, уларни тадқиқ қилинишида замонавий техник-типологик, 

технологик, трасологик ҳамда морфологик усулларнинг қўлланилиши 

йўриқларини ишлаб чиқилиши келажакда Ўрта Осиёда тош даврига оид 

аралаш тўпламларни таҳлил қилишда муҳим таянч манба бўлиб хизмат 

қилади.  

Ўрта Зарафшон воҳасида илк сўнгги палеолит ва мезолит даврларига 

оид комплексларнинг аниқланиши қўшни Қизилқум ҳудудларида кенг 
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тарқалган Калтаминор неолит маданиятининг генезиси масалаларига 

ойдинликлар киритиши мумкин.  

Тадқиқотда қўлга киритилган натижаларга кўра, Ўрта Зарафшон воҳаси 

мусте-леваллуа маданияти соҳиблари томонидан илк маротаба 

ўзлаштирилган ва уларнинг кейинги тақдири илк сўнгги палеолит даври 

маданияти билан уйғунлиги исботланди, бу ўз навбатида ҳудуд тарихини 

янги стандартларда қайтадан, объектив ёритилишига хизмат қилади. 

Тадқиқот натижаларининг ишончлилиги тадқиқотда тарих фанида 

тан олинган илмий ёндашувлар ва усуллар асосида бирламчи моддий 

маданият манбаларидан, кенг қамровли адабиётлардан фойдаланилганлиги, 

хулоса, таклиф ва тавсияларнинг амалиётга жорий этилгани ҳамда олинган 

натижаларнинг ваколатли тузилмалар томонидан тасдиқлангани билан 

изоҳланади.   

Тадқиқот натижаларининг илмий ва амалий аҳамияти унинг 

Ўзбекистон тарихи, этнология, археология фанларининг методологик 

ёндашувларда, типология, технология, морфология ва бошқа тош даври 

маданиятларини ўрганувчи фан соҳаларида назарий билимларни янада 

бойитишда фойдаланиши мумкинлигидадир.  

Тадқиқот натижалари, умумий хулоса ва тавсияларидан Ўзбекистон 

тарихи, археологияси ва ибтидоий жамият тарихларини ёритишда 

фойдаланиш мумкин. Жумладан, диссертация материаллари тош даври 

коллекцияларини тадқиқ қилишда, таснифлашда, даврлаштиришда ва 

маданий хусусиятларини аниқлашда тор доирадаги мутахассислар учун 

қўлланма вазифасини ўташи мумкин.  

Тадқиқот натижаларининг амалиётга жорий қилиниши.  
“Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври маданиятлари (Зирабулоқ                

топилмажойи/материаллари1асосида)mмавзусидаги  диссертация  бўйича  қў

лга киритилган илмий натижалар асосида:                 

Зирабулоқ топилмажойи тош ашёлари орасида тишсимон 

элементларнинг постдепозицион ва механик характерга эгалиги асосида 

уларнинг  ўрта палеолит даври маданиятларининг параллел леваллуа-мустье 

варианти эканлиги  тўғрисидаги маълумотлардан Ўзбекистон миллий 

телерадиокомпанияси тизимидаги «Ўзбекистон тарихи» телеканалида “Кўҳна 

манзиллар” телекўрсатуви сценарийсини тайёрлашда фойдаланилган 

(Ўзбекистон миллий телерадиокомпанияси “Ўзбекистон телеканали” давлат 

муассасасининг 2022 йил 19 июлдаги 01-06-1138-сон маълумотномаси). 

Натижалар  томошабинларнинг Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври тарихи, 

моддий ва маданий ҳаётига доир янги маълумотларни эгаллашларига хизмат 

қилган; 

Ўрта Зарафшон воҳасидаги ўрта ва сўнгги палеолит даври 

индустриялари ўртасида техник-типологик ва маданий ворисийликнинг 

мавжудлиги, шунингдек Зирабулоқнинг илк сўнгги палеолитга оид 

индустрияси кўп жиҳатдан Ғарбий Европанинг ориняк маданияти 

материалларига ўхшашлиги тўғрисидаги хулосалар, таклиф ва тавсиялардан 
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маданий меросимизни сақлаш ва уни келажак авлодга бус-бутун етказиш, 

туризм соҳасини ривожлантириш борасидаги халқаро “Олтин мерос” фонди 

амалий тадбирларини ўтказишда, истиқболдаги режаларини белгилашда кенг 

фойдаланилган (Халқаро “Олтин мерос” хайрия жамоат фондининг 2022 йил 

12 июлдаги 01-26-24.06/22-сон маълумотномаси). Натижалар халқимизнинг 

бой ўтмиш меросимиз тарихига доир янги маълумотларни қўлга киритишга 

хизмат қилган; 

Зирабулоқ аҳолисининг хўжалик тури - овчилик, термачилик шунингдек 

балиқчилик бўлганлиги   тўғрисидаги маълумотлардан ЎзР ФА Археологик 

тадқиқотлар институтида 2010-2012 йилларда бажарилган ФА-Ф-1-001-

“Қўқон шахри ва унинг атрофини археологик ўрганиш” мавзусидаги хўжалик 

шартномаси асосидаги лойиҳада фойдаланилган (Ўзбекистон Республикаси 

Фанлар академиясининг 2022 йил 1 августдаги 3/1255-1803-сон 

маълумотномаси). Натижалар Ўзбекистон ҳудудида қадимги аҳолининг 

хўжалик турмуш тарзи тўғрисидаги янги маълумотларни қўлга киритишга 

хизмат қилган. 

Зирабулоқнинг тошга ишлов бериш техникасида, жумладан, 

қуроллардаги ретушларнинг тартиблилиги, параллеллиги ва тизимлилиги, 

шунингдек, тош синдириш усулларининг катта эволюцион ўзгаришларга 

учраганлиги, шунингдек микропластинкалар ва пластиналарни воситачи ёки 

эзиш техникаси ёрдамида чақмоқлаб олинганлиги ҳамда тош қуроллари 

орасида гардишсимон қирғиччалар, конвергент шаклли митти қирғичлар, 

айрим кесгичлар, геометрик трапеция ҳамда учбурчак қуролларнинг 

мажмуасидан  Самарқанд давлат музей қўриқхонасида ва унинг Пахтачи 

тумани тарихи филиалида экспозицияларни яратилишида кенг 

фойдаланилган (Туризм ва маданий мерос вазирлиги ҳузуридаги Маданий 

мерос агентлигининг 2022 йил 19 июлдаги 02-01/2149-сон маълумотномаси). 

Натижада музей экспонатлари орасидан жой олган ушбу ашёлар музейга 

ташриф буюрувчиларга Ўрта Зарафшон воҳасида яшаган аждодларимизнинг 

турмуш тарзи, тошга ишлов бериш технологиялари, хўжалиги ва маданий 

ҳаёти ҳақида тўлиқ тасаввурга эга бўлишларида хизмат қилган. 

Тадқиқот натижаларининг апробацияси. Тадқиқот натижалар 2 та 

илмий конференция ва семинарларда, шу жумладан: 1 та халқаро илмий-

амалий конференцияда ва 20 йилдан ортиқ вақт давомида Ўз ФА Археология 

институтининг йиллик дала тадқиқот ҳисобот сессияларида муҳокама 

қилинган. 

Тадқиқот натижаларининг эълон қилинганлиги. Диссертация 

мавзуси бўйича жами 18 та илмий ишлар, жумладан, 2 та монография, илмий 

нашрларда 14 та мақола, улардан 11 таси Ўзбекистон Республикаси ОАК 

томонидан тавсия қилинган ва 3 таси тегишли фан тармоғи ривожланган 

хорижий мамлакатларнинг нуфузли ихтисослашган илмий журналларида 

эълон қилинган. 

Диссертациянинг тузилиши ва ҳажми. Диссертация кириш, олтита 

боб, хулоса, фойдаланилган адабиётлар рўйхати, уч тилли (ўзбекча-русча-
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французча) 16 бетлик археологик терминлар луғати ва иловалардан иборат. 

Унинг тадқиқот қисми 240 бетни ташкил қилади. Диссертацияга 117 бет (128 

та) фото ва чизмалардан иборат иллюстратив албом илова қилинган. 

ДИССЕРТАЦИЯНИНГ АСОСИЙ МАЗМУНИ 
Кириш қисмида диссертация мавзусининг долзарблиги, мақсад ва 

вазифалари, Республика фан ва технологиялари ривожланишининг устувор 
йўналишлари билан боғлиқлиги, ўрганилганлик даражаси, илмий янгилиги, 
амалий натижалари, нашр этилган илмий ишлари тўғрисида маълумотлар 
баён қилинган.  

Диссертациянинг I боби Зирабулоқ топилмажойининг тош 

индустрияси тадқиқот усуллари деб номланиб, у мавзуни тадқиқ қилиш 

усулларига бағишланган. Тош индустрияларининг ўрганилиш даражаси кўп 

жиҳатдан уларни тадқиқ қилишда қўлланилаётган усулларга боғлиқ. Бугунги 

кунда тош даври артефактларини тадқиқ қилишнинг қатор усуллари ишлаб 

чиқилган (типологик, технологик, экспериментал, трасологик ва ҳ.к.). 

Ушбу боб учта параграфдан иборат ва унинг 1-параграфида А. де 

Люмлей томонидан ишлаб чиқилган ва “Ф. Борд техник-типологик 

усулининг модернизациялаштирилган системаси” деб номланган 

типологик усул батафсил баён қилинган14. 

Ўтган асрнинг иккинчи ярмида Ф. Борд томонидан ишлаб чиқилган ва 

ҳозирда ҳам кенг қўлланилиб келинаётган техник-типологик тадқиқот усули 

вақт ўтиши билан ривожлантирилишга ёки такомиллаштирилишга мухтож 

бўлиб қолди. Бундай ҳаракат А. де Люмлей томонидан амалга оширилган15. 

Ушбу такомиллаштирилган усул илмий жамоатчилик томонидан 1974 йилда 

Париждаги Одам палеонтологияси институтида қабул қилинган. Ушбу усул 

тош ашёлар типологиясидан ташқари, уларнинг технологик, морфологик ва 

бошқа хусусиятларини батафсил қамраб олганлиги ҳамда маълумотлар 

базасини яратиш имкониятлари билан ажралиб туради.  

I Бобнинг 2-параграфи Ж. Пелигрин томонидан ишлаб чиқилган 

“Тошларни чақмоқлашнинг технологик усуллари: оғир, енгил тош ва 

органик ушатғичлар, воситачи ҳамда эзиш техникалари ёрдамида 
чақмоқланган тош ашёларни аниқлаш усули” га бағишланган. 

Марказий Осиё палеолитшунослигида тошларни чақмоқлаш усуллари 

ҳакидаги масала тадқиқотчиларнинг эътиборидан четда қолиб келди. 

Тошларни чақмоқлашнинг энг қадимги усули оғир тош ёрдамида синдириб 

олиш техникаси хомо хабилислар томонидан кашф қилинган ва бутун тош 

даври давомида муомалада бўлган.  

Сўнгги палеолит даврининг бошланиши билан эса, енгил тош ёки 

органик  ушатғичлар кашф қилинади ва бундай усуллар чақмоқлаб 

олинадиган йўнилғиларнинг юпқа ва қирралари ўткир ёки стандартлашувини 

таъминлайди.  

                                                             
14 Lumley H. de, Lexique de la typologies des industries lithiques. IPH. Paris, 1974. -Р. 120. 
15 Сайфуллаев Б.К. Модернизированная система Г. Де Люмлея технико-типологической методики Ф. Борда. 

ИМКУ №41. Самарканд, 2020. –С. 7-21. 
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Мезолит даврининг охирларидан тошларни воситачи ёрдамида 

чақмоқлаш ва неолит давридан эзиш орқали тош синдириш техникалари 

ихтиро қилинади. Ж. Пелигрин томонидан тилга олинган усуллар ёрдамида 

тош синдиришнинг аниқлаш мезонлари ҳамда хронологик шкаласи ишлаб 

чиқилди. Эндиликда ушатғичлар учрамайдиган технокомплексларда ҳам 

қайси турдаги чақмоқлаш усулларининг қўлланилганлигини аниқлаш имкони 

туғилди. Бу эса ўз навбатида, маданий қатламлари аралашган 

топилмажойларнинг тош индустрияларини хронологик комплексларга 

ажратиш имконини вужудга келтиради16.  

I Бобнинг 3-параграфи С. Тибуа томонидан ишлаб чиқилган 

“морфологик усул: сохта ретуш ва сохта қуролларни аниқлаш” усулига 

бағишланди. Бу усул франциялик тадқиқотчи С. Тибуа томонидан ишлаб 

чиқилди ва Ўзбекистон-Россия халқаро экспедицияси аъзолари томонидан 

Тошкент воҳасидаги Кўлбулоқ макони материалларини ўрганишда 

қўлланилди17. Тадқиқот натижалари Кўлбулоқда тишсимон мусте фациясини 

ажратишнинг нотўғрилигини кўрсатди ва бу ўз навбатида Марказий Осиё 

ғарбий қисми ёдгорликларида ушбу фацияни ажратишни шубҳа остига 

қўйди18. Натижада, ҳудудда ўрта палеолитга оид иккита вариантлар: тешик-

тош варианти – (унинг асосида учириндилар ишлаб чиқариш ётади) ҳамда 

пластиналар ишлаб чиқарилган обирахмат варианти ажратилди19.  

Тишсимон мусте маконларидаги ҳақиқий индустриялар ва сохта 

ретушли индустриялар орасидаги тафовутни тушунтириб бериш мақсадида 

С. Тибуа қатор таянч ёдгорликларда тадқиқотлар ўтказди20. Натижада, ушбу 

фацияга хос ҳақиқий ўрта палеолит ёдгорликлари Ғарбий Франция ва 

Шимолий Испания каби чекланган географик ҳудудларга тарқалганлиги 

аниқланди. Улар кислород изотопнинг 3-стадиясига кўра 50-35 минг 

йилликлар билан саналанган21.  

Диссертациянинг иккинчи боби “Зирабулоқ топилмажойи ўрта 

палеолит даври комплексининг чақмоқлаш техникаси” деб номланади.   

Зирабулоқ топилмажойининг ўрта палеолит комплексига киритилган 

умумий коллекцияси 3134 та ишлов берилган тош ашёлардан иборат, шундан 

нуклеуслар 173 та (9,1 %), учириндилар 2500 та (79,8 %), улардан 1091 таси 

зарб майдончаларини сақлаб қолган (бу жами учириндиларнинг 43,6 % ни 

                                                             
16Сайфуллаев Б.Қ., Хошимов Х.Б. Тошларни чақмоқлашнинг технологик услублари. Ўзбекистон 

Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 89-112.  
17 Павленок К.К., Шнайдер С.В., Колобова К.А., Лазарев С.Ю., Раджабов А. «Зубчатое мустье» стоянки 

Кульбулак: новые данные и интерпретации//Известия Алтайского Государственного университета, 4/1 (84). 

Барнаул, 2014. -С. 161-168. 
18 Колобова К.А., Флас Д., Деревянко А.П., Павленок К.К., Исламов У.И., Кривошапкин К.И. Кульбулакская 

мелкопластинчатая традиция в верхнем палеолите Центральной Азии// Археология, этнография и 

антропология Евразии. №2. Новосибирск, 2013. -С. 54. Кривошапкин А.И. Обирахматский вариант перехода 

от среднего к верхнему палеолиту: автореф. дис. …д-ра ист. наук. Новосибирск. 2012. -С. 35. 
19 Кривошапкин А.И. Обирахматский вариант перехода от среднего к верхнему палеолиту: автореф. дис. 

…д-ра ист. наук. – Новосибирск. 2012. -С. 40. 
20 Thiébaut C. Denticulate moustérian: Myth or Reality? // Middle Paleolithic Human Activity and Paleoecology: 

New Discoveries and Ideas. Stadia Archeologic XI.I. Wroclaw, 2010. -P. 23-25. 
21 Ўша жойда. -P. 23-25. 
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ташкил қилади), пластиналар 255 та (8,1 %), тош қуроллар 206 тани (6,6 %) 

ташкил қилади. Жами йўнилғилар (2706 та) орасида пластиналар – 7,6 % ни 

ташкил қилади. 

II. 1-§. Зирабулоқнинг нуклеуслари. Коллекцияда энг кўп учрайдиган 

нуклеуслар типи бир зарб майдонли бир юзадан ҳамда бир зарб майдондан 

периферик тарзда чақмоқланган ўзаклар эканлиги аниқланди (40, 4 %). 

Кейинги ўринда икки қарама-қарши зарб майдонли бир юзадан чақмоқланган 

ўзаклар жойлашади (19,6 %). Тўпламда перпедикуляр (2,9 %) ва леваллуа (1,7 

%) нуклеуслар кам сонли. Айтиш мумкинки, Зирабулоқда тошларни 

чақмоқлашда унифасиал ишлов бериш асосий ўрин тутган. Радиал-

гардишсимон чақмоқлаш техникаси ҳам ёдгорликнинг индустриясида 

сезиларли ўрин тутади (16,3 %). Навбатдаги поғонани кўп зарб майдонли 

чақмоқлаш усули (4,6 %) эгаллайди. Шунингдек комплекснинг нуклеуслари 

орасида кам сонли ёнлама (2,9 %) ва янада камроқ бифасиал қарама-қарши 

(1,1 %) тарзда ишлов берилганлари ҳам учрайди.  

Зирабулоқнинг нуклеуслари 5 турдаги хом ашёдан ишланган. Улар 

орасида биринчи поғонани кремний (42,8 %) эгаллайди. Кейинги ўринда 

сланецнинг кремнийлашган турлари чақмоқлашга жалб қилинган (32,9 %). 

Кейинги поғоналарни қумтош (13,3 %), кварц (8,7 %) ва жуда кам сонли 

кремнийлашган охактош (2,3 %) банд қилади.  

Ёдгорликнинг тош индустриясида сифатли хом ашёнинг танқислиги ва 

уни иқтисод қилинганлиги сезилади. Кремнийлашган жинслардан ишланган 

ўзаклар ҳаддан ташқари, кўпинча сийқаси чиққунга қадар ишлов берилган ва 

кичик ҳажмларга эга.  

II. 2-§. Зирабулоқ топилмажойи ўрта палеолит даври 

комплексининг учириндилари. Зирабулоқ топилмажойи ўрта палеолитга 

оид комплекси кўп сонли тош индустриясининг катта қисмини учириндилар 

ташкил қилади (79,8 %).  

Коллекциянинг зарб майдончасини сақлаб қолган учириндилари 9 

хилдаги хом ашёлардан ишланган. Улар орасида дастлабки поғонани 

кремнийлашган сланец эгаллайди (34,1 %). Кейинги ўринларда қумли сланец 

(23,2 %) ва кремнийлар (жигарранг кремний-20 % ва кулранг кремний-7,3 %) 

жойлашади. Шунингдек, ушбу учириндилар қумтош (9 %), кремнийлашган 

охактош (3,7 %) ҳамда кам сонли кварц (1,3 %), яшил кремний (1,1 %) ва 

ҳатто халцедондан (0,3 %) ҳам ишланган. 

Коллекция учириндиларининг сақланиб қолган зарб майдончалари 

орасида дастлабки поғонани фасеткалаштирилган типдагилари эгаллайди (41 

%). Иккинчи поғонани текис зарб майдончали учириндилар банд қилади 

(26,5 %). Кейинги ўринларда икки фасеткали (13,7 %) ҳамда чизиқсимон 

(12,6 %) зарб майдончали учириндилар жойлашади. Шунингдек зарб 

майдончалар орасида кам сонли нуқтасимон (4 %) шаклдагилари ҳам 

мавжуд.  

 Ушбу учириндилар оғир ушатғичлар ёрдамида чақмоқлаб олинган. 

Уларни чақмоқлашда асосан фасеткалаштирилган, текис ва орқа тарафига 
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қиялашган зарб майдончалар ҳозирланган. Учириндиларни чақмоқлаш 

яхшилаб назорат қилинган. Негаки, уларнинг чақмоқланиш бурчаклари 

асосан 900 га яқин бурчакни ташкил қилади. 

 Зирабулоқ учириндилари дорсалларининг характери комплексдаги 

нуклеусларга тўлиқ мос келади. Энг олдинги поғонани дорсаллари уч 

қиррали (52,2 %) учириндилар эгаллайди. Кейинги ўринни дорсаллари икки 

қиррали учириндилар (35,5 %) банд қилади.  

Дорсалларида учтадан кам бўлмаган йўнилғи негативларига эга 

параллел-леваллуа типидаги учириндиларнинг устунлиги Зирабулоқнинг 

ўрта палеолитга оид комплексини параллел-леваллуа маданий фациясига 

киритиш имконини беради.  

II. 3-§. Зирабулоқ топилмажойи техник йўнилғилари. Зирабулоқнинг 

коллекциясида кам сонли бўлсада, тошларни чақмоқлаш жараёнлари ҳақида 

маълумот берувчи техник йўнилғилар мавжуд (37 та). Бундай ашёлар 

орасида қўпорилган шарнирли йўнилғилар (10 та), Сире типидаги 

аксидентлар (7 та), нуклеусларнинг бортидан чақмоқланган (11 та) 

йўнилғилар учрайди. 

II. 4-§. Зирабулоқ топилмажойи ўрта палеолит даври комплекси 
пластиналари (255 та). Зирабулоқнинг қумтошдан ишланган леваллуа 

пластиналари-52 тани ташкил қилади. Улар уч ва икки қирралиларга 

ажралади. Уч қиррали қумтош пластиналардан 18 таси бутун, 11 таси 

проксимал, 2 таси медиал ва 3 таси дистал фрагментлардир. Қумтошдан 

ишланган икки қиррали пластиналар орасида 4 таси бутун, 9 таси проксимал, 

4 таси медиал ва 1 таси дистал фрагментлар ҳисобланади. 

Зирабулоқнинг коллекциясида қумтошдан ишланган жами 52 та 

пластиналардан 37 таси зарб майдончаларини сақлаб қолган. Зарб 

майдончаларининг характери қуйидагича: фасеткалаштирилган-29 та, текис-

4 та, чизиқсимон-3 та ва қайроқтош қобиқли-1 та. 

Зирабулоқнинг кремнийлардан ишланган пластиналари-62 тани ташкил 

қилиб, улар ҳам уч ва икки қирралиларга ажралади. Уч қиррали пластиналар 

орасида бутун (15 та),  проксимал (6 та) ва дистал (9 та) фрагментлари ҳам 

учрайди. Коллекциянинг кремнийлардан ишланган икки қиррали 

пластиналари орасида 16 таси бутун сақланган, қолганлари проксимал (4 та), 

медиал (3 та) ҳамда дистал (9 та) фрагментлардан иборат. 

Зирабулоқнинг кремнийлашган сланецдан ишланган пластиналари-51 

тани ташкил қилади. Улар орасида уч қиррали бутун (6 та), проксимал (2 та), 

медиал (1 та), дистал (2 та) ҳамда икки қиррали бутун (10 та), проксимал (7 

та), медиал (8 та) ва дистал (15 та) бўлаклари учрайди. 

Зирабулоқнинг қумли сланецдан ишланган пластиналари 90 тани 

ташкил қилади. Улар орасида пластиналарнинг уч қиррали дорсалли бутун 

(20 та), проксимал (13 та), медиал (13 та), дистал (19 та) ҳамда икки қиррали 

дорсалли бутун (5 та), проксимал (10 та), медиал (10 та) ва дистал бўлаклари 

учрайди. 
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Коллекциянинг учириндилари дорсалларидаги йўнилғи негативларининг 

жойлашувига кўра узунасига субпараллел турдагилар кўпчиликни ташкил 

қилади. 

Шундай қилиб, Зирабулоқда чақмоқлаш техникаси параллел-леваллуа 

вариантини ўзида акс эттиради. 

Диссертациянинг учинчи боби “Зирабулоқ топилмажойи ўрта 

палеолит даври комплексининг тош қуроллари”  деб номланиб, унда 

топилмажойнинг ўрта палеолит даври тош қуролларининг таснифи 

келтирилади. 

III. 1-§. Леваллуа тиғлар-18 та. Улар биринчи (3 та) ва иккинчи тартиб 

(15 та) леваллуа тиғларига ажралади. Улардан айримлари дорсал тарафдан 

ординар ретушлар ёрдамида ишлов берилган ва катта қисмининг дистал 

учлари синиб қолган. Бу қуролларнинг зарб майдончалари асосан 

фасеткалаштирилган. Зирабулоқ леваллуа типидаги тиғлари асосан 

қумтошлардан шакллантирилган. 

III. 2-§. Мусте типидаги тиғлар-19 та. Уларнинг барчаси бутун 

сақланган бўлиб, жигарранг кремний (4 та), кулранг кремний (3 та), яшил 

кремний (2 та), кремнийлашган сланец (4 та), қумли сланец (3 та) ва 

қумтошлардан (3 та) ишланган.  

Зирабулоқнинг мусте типидаги тиғлари ўзининг кичик ҳажмлилиги 

билан ажралиб туради ва бу холат уларнинг тиғ сифатида қўлланилганлик 

эҳтимолини инкор этади. Улар афтидан, кундалик ҳаётда кесувчи-қирғувчи 

қуроллар сифатида ишлатилган. Бу қуроллардаги ретушлар асосан тик ва 

ярим тик кўринишда бўлиб, бу уларнинг ҳаддан ташқари интенсив 

ишлатилганлигидан далолат беради.  

III. 3-§. Қирғичлар-84 та. Зирабулоқнинг коллекциясида жами 84 та 

оддий ва мураккаб қирғичлар, айрим қирғичлар билан композитлашган 

исканасимон (3 та) қуроллар аниқланди. Зирабулоқда қирғичларнинг беш хил 

тури ишлаб чиқарилган. Агар тўпламнинг мураккаб қирғичларини оддий 

типларга ажратсак 90 та оддий қирғич қуролларга эга бўламиз. Улар орасида 

оддий узунасига ишлов берилган қирғичлар (31 та), оддий кўндалангига 

ишлов берилган қирғичлар (25 та), иккиёқлама узунасига-кўндалангига ишлов 

берилган қирғичлар (10 та), дежете типидаги қирғичлар (7 та) ва 

иккиёқлама узунасига ишлов берилган қирғичлар (11 та) мавжуд.  

Қирғичлар учириндилардан ишланган ва ретушлаш асосан дорсал 

тарафдан амалга оширилган. Уларнинг энг кўпи кулранг-жигарранг 

кремнийлардан (38 та) ясалган. Қумли (14 та) ва кремнийлашган (15 та) 

сланецлардан қирғичлар деярли бир хил нисбатда. Кейинги поғонани кўк-

яшил кремнийлардан ишланган қирғичлар эгаллайди (9 та). Шунингдек кам 

сонли қирғичлар кварц (3 та), қумтош (2 та), кремнийлашган охактош (2 та) 

ва ҳатто халцедондан (1 та) ҳам ясалган. 

Ретушларининг характерига кўра, асосий ўринларни ординар (49 та) 

ҳамда юпқа ботиқ (41 та) типдагилар эгаллайди Кейинги поғоналарни 

тангасимон (14 та) ва микроретушлар (8 та) банд қилади.   



17 
 

Коллекция қирғичларининг айримларини иш қирралари механик 

характердаги сохта ретушлар туфайли бузилган, яъни ушбу қирралардаги 

регулярликка ёки тизимлиликка шикаст етган. Тановорларнинг 

қирраларидаги ретушлар асосан дорсал тарафдан амалга оширилган.  

III. 4-§. Ретушланган пластиналар- 14 та. Бу пластиналар ёнлама (8 

та) ва иккиёнлама (6 та) ретушланган. Улар асосан жигарранг кремнийдан 

ишланган (9 та), шунингдек ретушланган пластиналар орасида қумли сланец 

(2 та), кремнийлашган сланец (1 та), кремнийлашган охактош (1 та) ва 

қумтошдан (1 та) ишланганлари ҳам учрайди. Бу пластиналардан 4 таси зарб 

майдончаларини сақлаб қолган (2 та текис ва 2 та фасеткалаштирилган), 

битта холатда пластинанинг зарб майдончаси ретушланиб, модификация 

қилинган. Ушбу ашёлардан 3 таси бутун, 7 таси дистал, 1 таси проксимал ва 

3 таси медиал фрагментлар ҳисобланади. Дорсалларининг характерига кўра, 

уларнинг барчаси субпараллел негативларга эга. Дорсалларида узунасига бир 

йўналишда (9 та), узунасига қарама-қарши (4 та) ва перпендикуляр (1 та) 

характердаги йўнилғи негативларини сақлаб қолган. Дорсалларидаги 

йўнилғи негативлари сони 1 тадан 9 тагача оралиқда. 

Ретушларининг жойлашувига кўра, ушбу ашёлар фақат битта холатда 

вентрал, қолган холатларда дорсал тарафга йўналтирилган ретушларга эга.  

Умуман, Зирабулоқнинг ретушланган пластиналари асосан субпараллел 

равишда чақмоқлаб олинган ва баъзан конвергент дорсаллилари ҳам 

учрайди. Тадқиқ қилинган 14 та ретушланган пластиналардан тенг ярми (7 

таси) леваллуа типидаги йўнилғилар ҳисобланади. Зирабулоқда пластиналар 

бир зарб майдонли нуклеуслардан узунасига ёки икки зарб майдонли 

ўзаклардан узунасига-қарама-қарши усулларда чақмоқлаб олинган. 

Топилмажойда асосан дорсал тарафдан ретушлаш амалиёти устун бўлган, 

фақат битта холатда ретушлаш вентрал тарафдан амалга оширилган. 

Зирабулоқнинг ретушланган пластиналарининг катта қисми фрагментлашган 

ва бу холат уларни ишлатиш жараёнида юз берган. Айрим пластиналарнинг 

қирраларида постдепозицион характердаги сохта ретушлар ва анкошлар 

учрайди. Бу холат ушбу ашёларнинг транспортировкага учраганлигидан 

далолат беради. 

III. 5-§. Қайроқтош қобиқли пичоқлар-9 та. Қумтошдан ишланган 

пластиналар орасида дорсалларида қайроқтошли қобиғини сақлаб 

қолганлари ҳам мавжуд (16 та). Улардан 1 тасининг дорсали тўлиқ, 1 та 

холатда дорсалининг 50 % дан ортиғи қайроқтошли қобиқ билан қопланган. 

Қолган 14 пластиналарнинг дорсалларидаги қайроқтошли қобиқ қолдиқлари 

50 % дан камроқ қисмини эгаллаган. Бу пластиналардан 9 таси типологик 

жиҳатдан қайроқтош қобиқли пичоқлар қаторига киритилиши мумкин. Ушбу 

пичоқлардан 5 таси ўнг ва 4 таси чап латерал иш қирраларига эга. 

Шунингдек, улардан 5 таси бутун, 2 таси проксимал ва 2 таси дистал 

фрагментлар ҳисобланади. 

III. 6-§. Қирғиччалар - 43 та. Зирабулоқнинг мусте комплексига 

киритилган қирғиччалари учириндилардан ишланган ва улардан 9 таси 



18 
 

узунчоқ шаклларга эга. Учириндилардан 10 тасигина зарб майдончаларини 

сақлаб қолган. Қирғиччаларни тайёрлашда хом ашё сифатида кремний (28 

та), сланец (7 та), кремнийлашган охактош (6 та) ҳамда кварцлардан (2 та) 

фойдаланилган. Типологик жиҳатдан қирғиччалар қуйидаги вариантларга 

бўлинади: Йўнилғи учларида шакллантирилган қирғиччалар (18 та); йўнилғи 

учларида қия ишланган қирғиччалар (3 та); ёнлари ретушланган йўнилғи 

учларида шакллантирилган қирғиччалар (8 та); ёнлама қирғиччалар (10 та); 

периметрининг 3/4 қисми ретушланган қирғиччалар (3 та); абри каминад 

типидаги қирғичча (1 та).  

III. 7-§. Тош бигизлар - 12 та. Улар проксимал қисми синган 

пластинадан (1 та), тош синиқларидан (2 та) ва учириндилардан (9 та) 

шакллантирилган. Учириндилардан 4 таси зарб майдончаларини сақлаб 

қолган ва яна 4 тасининг проксимал қисмлари синиқ, 1 та ҳолатда эса зарб 

майдонча вентрал тарафдан майда ретушлаш ёрдамида модификацияланган. 

Хом ашё таркибига кўра бу бигизлар кремнийдан (9 та), сланецдан (1 та), 

қумтошдан (1 та) ва кварцдан (1 та) ишланган. Бигизларнинг йўнилғи 

томонларида локализациялашганлигига кўра тўпламда ўртанча бигизлар (5 

та), бурчак бигизлар (6 та) ва ёнлама бигизлар (1 та) учрайди. Шунингдек, 

коллекцияда 2 та иккиёқлама “шале” типидаги тош бигизлар ҳам мавжуд.  

  Шундай қилиб, тош қуролларнинг нисбатан кам сонлилигига 

қарамасдан Зирабулоқнинг ушбу коллекциясидаги қуроллар типологик 

таркибининг турли-туманлиги билан қизиқарлидир. Ёдгорликнинг қуроллари 

орасида 9 хил асосий типлари аниқланди ва улар 35 та типости турларига 

ажралади.  

Зирабулоқнинг ўрта палеолит даврига оид комплекси қуйидаги мезонлар 

асосида ажратилди: Тош қуролларнинг ташқи патина билан қопланганлиги; 

йўнилғи-тановорланинг оғир ушатғич ёрдамида чақмоқланганлиги; 

қуролларнинг иш қирраларидаги ретушларнинг тартибсизлиги ва 

субпараллеллиги; ўрта палеолит даврини характерловчи умумқабул қилинган 

тош қуроллар типларининг мавжудлиги; сўнгги палеолит даврида кенг 

тарқаладиган ва такомиллашадиган тош қуроллар синфининг (қирғиччалар, 

тош бигизлар) атипиклиги. 

Диссертациянинг тўртинчи боби Зирабулоқ топилмажойи сўнгги 

палеолит даври комплекси деб номланиб, унда кўрсатилган комплекснинг 

артефактларининг батафсил таҳлили келтирилади. 

IV 1-§. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплекси 
нуклеуслари. Зирабулоқ топилмажойи коллекциясидан ишланиш техникаси 

ва сақланиш даражасига кўра сўнгги палеолит даврига оид комплекс 

ажратилди. Коллекцияда енгил ушатғичлар ёрдамида чақмоқлаб олинган 

пластиналар мавжуд. Бу пластиналар призматик, бир ёки икки зарб майдонли 

ўзаклардан чақмоқлаб олинган.  

Ёнлама (торцовые) нуклеуслар-5 та. Ушбу гуруҳга тор зарб 

майдондан тановорнинг энсиз томонларидан узунаси бўйлаб чамоқланган 

ўзаклар киритилди. Улардан айримларидан микропластинкасимон 
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йўнилғилар чақмоқлаб олинган. Адабиётларда бу типдаги ўзаклар нуклеус-

кесгичлар деб аталади ва сўнгги палеолит даврини характерлайди.  

Кўрсатгич бармоқ типидаги нуклеуслар-8 та. Зирабулоқнинг 

коллекциясида палеолитшуносликда янги ўзак тошларнинг типи аниқланди. 

Бундай нуклеуслар “ўзингга торт” (”на себя”) туридаги тош пичокларни 

чақмоқлаб олиш учун олдиндан (нуклеусларнинг пастки учлари қия 

йўнишлар ёрдамида синдирилган) тайёрланган концептуал тош синдириш 

техникасини намоён қилади. Бундай ўзаклар «Зирабулоқ типидаги 

чакмоклаш усули” ёки “Зирабулок типидаги нуклеуслар” деб, улардан ҳосил 

қилинган тановорларни (баъзан кирраларидан бири ретушланган ва 

кўрсатгич бармокда ушлашга мўлжалланган йўнилғиларни) эса, “Зирабулоқ 

типидаги кўрсатгич бармок пичоқлари”, деб номладик.  

Дунё палеолитшунослигида нуклеусдаёқ кўзда тутилган тош пичоқлар 

Франциядаги Биз (couteaux de Bize) ёдгорлигидан топилган ва улар шу ном 

билан луғатларга кирган. Бироқ улар қирраларидан бири тўлиқ 

ўтмаслаштирилган пичоқлардир22. 

IV 2-§. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплекси 

йўнилғилари. 
Леваллуа тиғлар-4 та. Ушбу тоифага енгил ушатғич ёрдамида 

чақмоқлаб олинган узунчоқ ҳажмли леваллуа тиғлар киритилди. Бу 

ашёларнинг барчаси иккинчи тартиб леваллуа тиғлар ҳисобланади. 

Леваллуа пластиналар-7 та. Ушбу пластиналар асосан енгил 

ушатғичлар ёрдамида чақмоқлаб олинган, профиллари қайрилган ва 

дорсалида иккитадан зиёд субпараллел йўнилғи негативларига эга. Бу 

пластиналарнинг айримлари дорсалида ёнлама леваллуа тайёрлов 

негативларини ҳам сақлаб қолган. Аксарият пластиналар фрагментлашган. 

Пластиналар-12 та. Зирабулоқнинг сўнгги палеолитга оид 

комплексида леваллуа бўлмаган, бироқ ишланиш техникаси ва сақланиш 

даражасига кўра шу даврга оид деб топилган пластиналар ҳам учрайди23. 

Улар бутун (2 та), проксимал (2 та), медиал (2 та) ҳамда дистал (6 та) 

пластиналар бўлаклари ҳисобланади. Бу пластиналар ҳам енгил тош 

ушатғичлар ёрдамида чақмоқлаб олинган ва айримлари зарб майдончасининг 

ўйилишига учраган.  

Ретушланган пластиналар-3 та. Улар тизимли юпқа ва 

микроретушлар ёрдамида ишлов берилган. Бу пластиналар енгил тош 

ушатғичлар ёрдамида чақмоқлаб олинган. Улардан айримлари 

фрагментлашган.  

Шундай қилиб, Зирабулоқ топилмажойи пластиналари орасида асосий 

ўринни леваллуа типидаги пластиналар эгаллайди. Тўпламдаги 

пластиналарнинг деярли барчаси енгил тош ушатғичлар ёрдамида 

                                                             
22 Lumley H. De. Le Paleolithique inferieur et moyen du Midi mediterraneen dans son cadre geologique, Vol. I: 

Ligurie, Provence: Vol. II: Bas-Languedoc, Roussillon, Catalogne. Callia prehistoire Supplement 5. CNRS. Paris, 

1971. -Р. 130. 
23 Сайфуллаев Б., Турсунов О., Бердиқулов М. Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолит даври комплекси 

пластиналари. Хоразм маъмун академияси ахборотномаси. Хива, 2021. –С. 269-272. 
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чақмоқланганлик белгиларига эга. Пластиналар орасида уларнинг 

фрагментлари ва айрим ретушланганлари ҳам учрайди. Шунингдек айрим 

пластиналар механик ретушларга ҳам эга24.   

Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплекси техник 
йўнилғилари-7 та. Коллекциянинг техник йўнилғилари орасида таблетлар (5 

та) ва дорсаллари крестлашган негативли (2 та) учириндилар мавжуд. 

IV. 3-§. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплекси тош 

қуроллари. 
Исканасимон қуроллар-17 та. Бу типдаги қуроллар орасида йўнилғи 

дисталида дорсал (1 та) ва вентрал (3 та) тарафлардан, йўнилғиларнинг 

проксималида дорсал (3 та) ва вентрал (2 та) тарафлардан ҳамда иккиёқлама 

дорсал (2 та)  ва иккиёқлама вентрал (2 та) тарафлардан ишлов берилганлари 

мавжуд. Улар йўнилғиларнинг энсиз кўндаланг томонларида тик йўнишлар 

ва ретушлар ёрдамида шакллантирилган.  

Қирғиччалар - 19 та. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит комплекси 

қирғиччалари учириндилардан ишланган ва улардан 2 таси зарб 

майдончаларини сақлаб қолган. Қирғиччаларни ясашда кремний (9 та), 

сланец (3 та), кремнийлашган охактош (6 та) ва обсидиандан (1 та) 

фойдаланилган. Типологик жиҳатдан ушбу қирғиччалар қуйидаги 

вариантларга ажралади: ён қирралари ретушланган кўндаланг қирғиччалар (5 

та), қалин типли (каране) қирғиччалар-(5 та), тумшуқли қирғиччалар 

(амюзо-3 та), қиррасининг 4/3 қисми ретушланган кўндаланг қирғиччалар (5 

та) ва юмалоқ қирғиччалар (1 та). Улар учириндилардан тик, субпараллел ва 

параллел ретушлар ёрдамида ишлов берилган ва сўнгги палеолит даврининг 

илк босқичларини характерлайди. 

Кесгичлар - 11 та. Уларнинг барчаси ўрта ҳажмли учириндилардан 

шакллантирилган бўлиб, 7 таси кремний, 2 таси сланецдан ва биттадан 

кремнийлашган охактош ҳамда кварцлардан ишланган. Учириндилардан 6 

тасининг зарб майдончалари синган, 4 та холатда улар зарб майдончаларини 

сақлаб қолган ва биттасининг зарб майдончаси кесгичга айлантирилган. 

Типологик жиҳатдан ушбу қуроллар қуйидаги вариантларга ажралади: икки 

қиррали кесгичлар (4 та), икки қиррали ўртанча кесгич (1 та), қия кесгич (1 

та), юпқа ретушли узунасига ишланган кесгичлар (3 та) ҳамда юпқа 

кўндаланг кесгичлар (2 та).  

«Кўрсатгич бармоқ» типидаги тош пичоқларнинг Зирабулоқ 

варианти. Айрим луғатларда тош даврига оид тош пичоқларнинг 17 хил 

турларии санаб ўтилган25, М. Брезийоннинг луғатида эса бундай 

пичоқларнинг 26 турига таъриф берилган26. “Курсатгич бармоқ” типидаги 

                                                             
24 Ўша жойда. –С. 269-272. 
25 Васильев С.А., Бозински Г., Бредли Б.А., Вишняцкий Л.Б., Гиря Е.Ю., Грибченко, Ю.Н., 

Желтова М.Н., Тихонов А.Н. Четырёхъязычный (русско-англо-франко-немецкий) словарь-справочник по 

археологии палеолита. СПб., М., 2007. -С. 153-154. 
26 Brezillon Michel. La denomination des objets de pierre taillee. Materiaux pour un vocabulaire des prehistoriens de 

langue française. IV -supplement a Gallia Prehistoire. CNRS. Paris, 1983. -Р. 198-203. 
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тош пичоқлар Ўзбекистоннинг палеолит27  ва Кавказнинг мезолит даври 

ёдгорликларида ҳам аниқланган28. Бироқ, бу ашёлар йўнилғи-тановорлар 

нуклеусдан чақмоқлаб олинганидан кейингина дистал учларини қия 

синдириш ёрдамида бундай пичоқларга айлантирилган ва сўнгра, 

қирраларига ретуш берилган.  

Зирабулоқнинг кўрсатгич бармоқ пичоқлари чап (5 та) ва ўнг (6 та) 

қўлга мўлжалланган турларга ажралади. Бунда биз С. А. Семеновнинг бундай 

пичоқлар қўлланилаётган пайтда йўнилғиларнинг анча текис вентрал тарафи 

ишлов берилаётган материалга қаратилганлиги ҳақидаги мезонига29 

асосландик. Ушбу пичоқлар қумли сланец (11 та), жигарранг кремний (5 та), 

қумтош (5 та), кремнийлашган сланец (2 та) ва кулранг кремнийлардан (1 та) 

ишланган. Уларнинг барчаси узунчоқ пластина ёки учириндилардан 

шакллантирилган ва айримларининг қирралари қўшимча ретушланган.  

Функционал жиҳатдан бундай пичоқлар балиқни тангачалардан 

тозалашда ишлатилган. Эҳтимол, Кавказнинг мезолит даврига оид Фатма-

Коба ғорида бўлгани каби Зарафшон дарёси ва булоқ бўйида сўнгги палеолит 

даврида яшаган Зирабулоқни ибтидоий аҳолисида ҳам примитив балиқчилик 

хўжалиги мавжуд бўлган. 

Коллекциянинг тош қуроллари турли хил (9 хил) тош жинсларидан 

ишланган. Бироқ, кўпроқ эътибор кремнийлашган жинсларга қаратилган. 

Улар орасида бир дона обсидиандан ишланган қирғиччанинг мавжудлиги 

Ўзбекистон палеолитида илк маротаба учрамоқда ва у Зарафшон дарёси 

орқали қўшни Туркистон тоғларидан оқиб келган. 

Диссертациянинг бешинчи боби “Зирабулоқ топилмажойи мезолит 

даври комплекси” деб номланиб, унда кўрсатилган комплекснинг 

артефактларининг батафсил таҳлили келтирилади. 

V. 1-§. Зирабулоқ топилмажойининг мезолит даври комплексида 

тошларни чақмоқлаш техникаси. Ишланиш техникаси ва сақланиш 

даражасига кўра Зирабулоқ топилмажойи коллекциясида мезолит даврига 

оид комплекс ажратилди. 

Коллекцияда леваллуа (2 та), призматик ҳамда микронуклеуслар (21 та) 

аниқланди. Бу микронуклеусларни қуйидаги турларга ажратиш мумкин: а) 

конуссимон микронуклеуслар (14 та); в) бир юзадан чақмоқланган икки 

қарама-қарши зарб майдонли микронуклеуслар (2 та); г) микропирамидал 

нуклеус (1 та); д) учириндидан ишланган микронуклеус (1 та); е) қозиқсимон 

микронуклеус (1 та). Қозиқсимон нуклеуснинг зарб майдони 

фасеткалаштирилган ва орқа тарафига бироз қиялаштирилган. Нуклеусдан 

узунасига-субпараллел равишда пластинкалар ва микропластинкалар 

чақмоқлаб олинган. Аммо, ушбу йўнилғи негативларининг барчаси ҳам 

ўзакнинг пастки учигача етиб келмасдан синиб қолган. Нуклеуснинг пастки 

                                                             
27 Сулейманов Р. Х., Майкл Г. Грот Ангиллак на территории Кашкадарьинской области // Археологические 

исследования в Узбекистане 2002 г. Ташкент, 2003. -С. 17-23. 
28 Семенов С. А. Первобытная техника (Опыт изучения древнейших орудий и изделий по следам работы) // 

МИА. №54. М., -Л., 1957. -С. 128. 
29 Семенов С.А. Первобытная техника//МИА 151. М., 1958. -С. 138. 
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учи орқа тарафдан кўндаланг йўнишлар ёрдамида юпқалаштирилган ва бу 

уни эҳтимол, ёғоч мосламага ўрнатиш учун амалга оширилган. Нуклеус 

воситачи ёрдамида чақмоқлаб олинган ва бу ҳақда йўнилғиларнинг 

контрзарб тепаликлари ўрни ҳамда дистал учи қайрилган негативлар 

гувоҳлик беради. 

Коллекцияда шунингдек ҳаддан ташқари ишлов берилган нуклеуслар 

туркуми аниқланди. 

Коллекцияда бир дона микронуклеус билан комбинациялашган 

микроқирғичча ҳам учрайди.  

Енгил ушатғич ёрдамида чақмоқланган пластиналар-13 та. 
Коллекцияда ишланиш техникаси ва сақланиш даражасига кўра 

Зирабулоқнинг бошқа тўпламлари тош ашёларидан ажралиб турадиган 

пластиналар туркуми аниқланди. Улар мезолит даври комплексига 

киритилди. Ушбу пластиналар қора рангли қумтош (4 та), жигарранг 

кремний (2 та), кремнийлашган (3 та) ва қумли сланецлар (2 та), кулранг 

кремний (1 та) ҳамда обсидиандан (1 та) ишланган. Улар бутун (7 та), 

проксимал (1 та), медиал (2 та) ва дистал (3 та) пластиналарга ажралади. 

Уларнинг профиллари қайрилган ва аксарияти зарб майдончасининг 

ўйилишига учраган. 

Воситачи ёрдамида чақмоқланган пластиналар-9 та. Улар қумтош (1 

та), кулранг кремний (2 та), халцедон (1 та), кремнийлашган сланец (1 та), 

қумли сланец (1 та) ва жигарранг кремнийлардан (3 та) ишланган. Улар ўта 

юпқалиги ва профилида дистал қисмларининг қайрилганлиги билан ажралиб 

туради. 

Эзиш техникаси ёрдамида чақмоқланган микропластинкалар-2 та. 

Тўпламда эзиш техникаси ёрдамида чақмоқлаб олинган иккита 

микропластинкалар мавжуд.  

Шундай қилиб, Зирабулоқ топилмажойи коллекциясидан сақланиш 

даражаси ва ишланиш техникасига кўра мезолит даврларига оид комплекс 

илк маротаба ажратилди. Коллекцияда пластина ва микропластиналар қўлга 

киритиш мақсадида турли услубларда чақмоқланган нуклеуслар учрайди. 

Ёдгорликнинг ушбу комплексида енгил ушатғич, воситачи мослама ва эзиш 

техникалари ёрдамида пластиналар синдириб олиш кенг қўлланилган.  

V. 2-§. Зирабулоқ топилмажойи мезолит даври комплекси тош 
қуроллари. Зирабулоқнинг мезолит даври комплексида жами 20 та тош 

қуроллар аниқланди. Улар асосан кремний ва кремнийлашган тош 

жинсларидан ишланган. Мезолит даври комплексига киритилган тош 

қуроллар орасида бир дона ординар кесгич (1 та) ва иккита ярим юмалоқ 

қирғиччалар (2 та), биттадан геометрик учбурчак, шохли трапеция ва кичик 

ҳажмли конвергент қирғичлар туркуми (15 та) ҳам аниқланди. Қирғичлар 

турли туслардаги кремнийлардан ишланган. Уларга  микроретуш (7 та), 

ординар (4 та), юпқа (3 та) ва тишсимон (1 та) ретушлаш ёрдамида ишлов 

берилган.  
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Зирабулоқнинг мезолитга оид коллекциясидан пластина ва 

микропластиналар қўлга киритиш мақсадида турли услубларда чақмоқланган 

нуклеуслар, айрим кесгичлар, қирғиччалар ва тош куракчалар учрайди. 

Бироқ тўпламнинг тош ашёлари орасида асосий ўринни кичик ҳажмли 

конвергент қирғичлар эгаллайди.  

VI БОБ. Зирабулоқ топилмажойи тош индустриясининг маданий-

даврий хусусиятлари.  

VI. 1-§. Ўрта палеолит даври (мусте) комплекси. Ёдгорликларни 

қиёслашда фойдаланиладиган марказий тушунчалардан бири – локал 

маданият ҳисобланади. Ушбу тушунча А.Н. Рогачев томонидан кейинги 

даврлар археологиясидан кўчириб олинган30. Ибтидоий археологияда 

маданият деганда, одатда, маконда ва замонда чегараланган, инвентарига 

кўра қўшни ҳудудлардаги синхрон объектлардан сезиларли фарқ қиладиган 

ўхшаш ёдгорликлар гуруҳи тушунилади. Маҳаллий маданият кўринишининг 

хусусияти қадимги одамларнинг у ёки бу жамоасининг ўзигагина хос бўлган 

тош қуроллар ясаш услуби ҳамда анъаналарини маълум тизимининг 

мавжудлиги билан белгиланади.  

Археологик маданиятни аниқлашнинг бир нечта мезонлари мавжуд. Ф. 

Борд концепциялари тарафдорлари маданиятга ажратишнинг асосини 

индустриялар характеристикасининг барча томонларини қамраб олишини 

ёқлайдилар. Маданиятнинг ушбу типологик-статистик талқинига кўра 

ёдгорликнинг у ёки бу маҳаллий гурухга хослигини аниқлаш учун қуроллар 

категорияларидан, чақмоқлаш техникасининг умумий параметрларидан то 

ашёларнинг ўзига хос шаклларигача бўлган инвентарларнинг барча 

характеристикалари фоиз нисбатларигача намоён бўлиши лозим. Аммо, 

палеолитшунослик амалиёти ва этноархеологик маълумотларнинг 

кўрсатишича, артефактлар синфларининг миқдорий нисбат кўрсатгичлари 

палеолит даври ёдгорликларини ҳамиша ҳам маданиятларга ажратиш учун 

яроқли эмас. Бундай кўрсатгичлар кўп жиҳатдан, бутун бир ёдгорлик ёки 

унинг айрим майдонларида олиб борилган хўжалик фаолиятлари билан 

боғлиқ. Қуроллар таркиби ўтмишнинг реал ҳаётидаги “археологик 

кўринишнинг” номутаносиблигини акс эттиради. Масалан, комплексларда 

қадимги одамларни маълум бир гурухи томонидан кўпроқ қўлланилган 

ашёлар эмас, балки тез-тез синиб қолиши натижасида, ташлаб юбориладиган 

ашёлар кўпчиликни ташкил қилиши мумкин. Аксинча, тайёрланиши 

мураккаб бўлган қуроллар кўпроқ, яхшироқ қадрланган ва узоқроқ 

сақланган, зарурат туғилганда эса қайта шакллантирилиб, қўшимча ишлов 

берилган. Бундай топилмалар археологик комплексларда жуда кам учрайди. 

Аммо, конкрет жамоага хос бўлган ишлов бериш “усули” айнан ана шундай 

ашёлар кўринишида кўпроқ намоён бўлади.  

Г.П. Григорьев томонидан маҳаллий маданиятга алтернатив равишда 

индустрияларни таснифлашнинг варианти сифатида “тараққиёт йўли” 

                                                             
30 Аникович М. В. Методология археологии и новые подходы к изучению верхнего палеолита Евразии: 

Избранные лекции по археологии палеолита. — ISBN 978-5-94356. Новосибирск, 2010. -С. 54. 

http://sapsh.nsu.ru/docs/Textbook_Anikovich.pdf
http://sapsh.nsu.ru/docs/Textbook_Anikovich.pdf
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тушунчаси киритилган31. Тараққиёт йўлларига ажратиш тош инвентарларда 

маълум қуроллар гуруҳининг бирга учрашига асосланади. Тараққиёт йўллари 

экстерриториалдир. Уларни ажратишнинг негизида тош индустриялар 

тараққиётининг конвергентлиги тамойили ётади. Турли вилоятларда одамлар 

гуруҳлари бир-биридан бехабар ҳолатда, бир хил технологик қарорлар қабул 

қилганлар. Ўрта палеолит даври учун Ф. Борднинг ўлчамларига Г.П. 

Григорьев томонидан понтий мустеси (қайроқтошли ва қайроқтошли-

учириндили қуролларли) ва қўл чўқморчали мусте вариантлари қўшиб 

қўйилган32. 

Ўрта Осиёда мусте даври ёдгорликларини иккита маданий-генетик – А 

ва Б гуруҳларига ажратиш қабул қилинган. Биринчи гуруҳ ёдгорликлари 

Олдосиё индустриялари билан, иккинчиси эса – Шарқий Осиё ёдгорликлари 

билан ўхшаш элементларга эга. Бу гурухлар ичида бир қатор вариантлар 

ажратилган33. Бунда тадқиқотчилар турли мезонларга асосланганлар. 

Масалан, В.А. Ранов, Ўрта Осиё мустеси фацияларини ёки техник 

вариантларини ажратишда биринчи навбатда техник белгиларга таянади. 

Унинг томонидан қуйидаги вариантлар ажратилган34: Леваллуа варианти 

(Хожикент, Жар-Қўтон, Оби-Рахмат) - параллел йўнилган нуклеусларнинг 

устунлиги ва радиал ўзаклар шаклларининг ўта камлиги, пластиналар 

индексининг юқори фоиздалиги, тайёр қуролларнинг камлиги билан 

характерланади; леваллуа-мусте варианти (Қайроқ-Қум, Тоссор, Фарғона 

ёдгорликлари, Худжи) - юқоридаги вариантга яқин, унда параллел ва 

гардишсимон ўзаклар бир хил нисбатда, пластиналар индекси юқори. 

Қуроллар орасида қирғичлар кўпроқ, тиғлар, тишсимон-кертикли қуроллар, 

қирғиччалар, кесгичлар ва ҳ.к.лар анча кам сонли; типик мусте варианти, 

кейинчалик тоғли мусте деб ном берилган (Тешик-тош, Семиганч, Оғзи-

Кичик ва б.), Европа ва Осиёнинг қатор типик мустесига ўхшаш. Радиал 

ўзаклар кўпчиликни ташкил қилади. Аввалги вариантларга қиёслаганда 

пластиналар индекси кичик. Қуроллари орасида қирғичлар кўпроқ, тиғлар, 

ўткир тиғли қуроллар, қирғиччалар, кесгичлар, пичоқлар ва кам сонли 

лимаслар учрайди; мусте-соан варианти (Қора-Бура, Георгиевский Бугор) 

аморф радиал ўзаклар устунлик қилади. Пластиналар нисбати кам. Калта ва 

массив учириндилар кенг тарқалган. Қуролларининг учдан бир қисмини 

чопперлар ва чоппинглар ташкил қилади. Тиғлар, ўткир тиғли қуроллар, 

қирғичлар, пичоқлар, атипик қирғиччалар ва кесгичлар учрайди; тишсимон 

вариант (Кўлбулоқ), аввалгиларидан фарқли равишда М.Р. Қосимов 

                                                             
31 Григорьев Г.П. Начало верхнего палеолита и происхождение Homo sapiens. Л., 1968. -С. 120. 
32 Григорьев Г.П., Ранов В.А. О характере палеолита Средней Азии // Тезисы докладов сессии, посвященной 

итогам полевых археологических исследований 1972 года в СССР. Ташкент, 1973. -С. 55. 
33 Сулейманов Р.Х. Грот Оби-Рахмат и математико-статистическая гипотеза Обирахматской культуры. 

Автореф. дисс. канд. ист. наук. Л., 1968. -С. 18. 
34 Ранов В.А. Основные черты периодизации палеолита Средней Азии // Палеоэкология древнего человека. 

М., 1977. -С. 89. 



25 
 

томонидан турли хилдаги тишсимон-кертикли қуролларнинг устунлигига 

кўра ажратилган35. 

Кейинчалик, концепциясига В.А. Ранов томонидан қуйидаги 

тўғрилашлар киритилган: леваллуа-мусте фациясига Худжи ёдгорлиги ҳам 

киритилган36, мусте  фациясига - Қўтирбулоқ37. З.А. Абрамова Палеолит 

СССР китобининг Ўрта Осиёга бағишланган бўлимида биринчидан, 

Обирахмат ғорини мусте  фациясига киритишни38; иккинчидан, Қоракамар ва 

Хўжағор фацияларини ягона гуруҳга бирлаштиришни; учинчидан, ҳудуднинг 

сўнгги палеолити учун мусте даври қатламлари индустрияси ўзининг 

типологик кўринишини "қисман" сақлаб қолган Кўлбулоқ фациясини 

ажратиш таклиф қилинади39. 

В. А. Рановнинг шахсий қарашлари40 Л. Б. Вишняцкий томонидан 

танқид қилинди ва етарлича асосланмаганлиги ҳақидаги хулосага келишига 

асос бўлди41. Таъкидлаш жоизки, В.А. Рановнинг ушбу схемаси кейинчалик 

кучлироқ асосланмади ва аксиома сифатида сақланиб қолди. 

Р.Ҳ. Сулаймонов ҳам В.А. Рановнинг концепциясини танқид қилиб 

чиқди, негаки, «биринчидан, (В.А. Ранов) кўплаб хусусиятларнинг 

биргаликда келишини ҳисобга олмаган ва иккинчидан, бу концепция Ўрта 

Осиёнинг мусте  даври ёдгорликларини ички гуруҳларга аниқ ажратиш 

имконини бермайди»42. Аммо уларнинг ҳар иккаласи ҳам ўз таснифларининг 

асосига учта мезонни – леваллуа, пластиналар ва тишсимонлик индексларини 

қўяди ҳамда ҳар иккаласи ҳам Ф. Борднинг техник-типологик услубидан 

фойдаланади. Бироқ, Р. Ҳ. Сулаймонов уни математик, яъни Робинсон ва 

Пирсонларнинг статистик мезонлари билан бойитди. Шунингдек, Р. Ҳ. 

Сулаймонов маданиятни ўрта палеолитдан (Омон-Қўтон) сўнгги 

палеолитгача (Обирахмат ғорининг юқори қатламлари) бўлган диапозонда 

динамик ривожланишда кўриб чиқади.  

Р.Ҳ. Сулаймонов томонидан иккита маданий анъана ажратилган: 

тишсимон43 – унга Кўлбулоқ, Бўзсув ёдгорликлари ва ўзига хос (Обирахмат) 

                                                             
35 Касымов М.Р. Культуры и варианты палеолита Узбекистана // Каменный век Средней Азии и Казахстана. 

Ташкент, 1972. -С. 78. Касымов М.Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана. Автореф. 

дисс. докт. ист. наук. Новосибирск, 1990. -С. 40. Касымов М.Р. О проблемах изучения палеолита на 

территории Средней Азии и Южного Казахстана // ОНУ, № 9, Ташкент, 1990а. С. 12. 
36 Ranov V.A. Zentralasien // Neue Forshungen Altsteizeit. Berlin. 1984. –P. 85-96. 
37 Ўша жойда. –Р. 86. 
38 Абрамова З.А. Ранний палеолит Азиатской части СССР // Палеолит СССР. – Наука, М., 1984. –С. 135-161. 
39 Абрамова З.А. Поздний палеолит Азиатской части СССР // Палеолит СССР. – Наука, М., 1984а. –С. 304-

308. 
40 Ранов В.А. К изучению мустьерской культуры в Средней Азии // Материалы и исследования по 

археологии СССР. – № 173. М., 1971. -С. 127. 
41 Вишняцкий Л.Б. Изучение палеолита Средней Азии (материалы, методы, концепции) // Советская 

Археология № 1. Наука, М., 1989. -С. 11-13. 
42 Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. –ФАН, Ташкент, 

1980. -С. 74. 
43Р.Ҳ. Сулаймонов ажратган тишсимон анъана М.Р. Қосимовнинг Кўлбулоқ маконида амалга оширган 

тадқиқотларига асосланган. 
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маданиятга – Обирахмат, Тешик-тош, Хўжакент, Жанубий Фарғонанинг ўрта 

палеолит даври ёдгорликлари киритилган44.  

Обирахмат маданиятини Р.Ҳ. Сулаймонов динамик тараққиётда 

кузатади. Обирахмат маданиятининг Ўзбекистон ҳудудидаги энг қадимги 

ёдгорлиги Тешик-тош бўлиб, ушбу анъананинг якуний бўғини Обирахмат 

ҳисобланади. 

Кейинчалик, 1980 йилда Н.Х. Тошкенбоев ҳамда Р.Ҳ. Сулаймоновлар 

томонидан Зарафшон воҳасининг ўрта палеолитга оид ёдгорликлари: 

Қўтирбулоқ, Зирабулоқ, Омон-Қўтон ва Такалисой алоҳида тараққиёт 

йўналишига киритилди. Уларнинг ҳисоблашича, Қўтирбулоқ ва Зирабулоқ 

Тешик-тош ёдгорлиги билан бир вақтда ҳукм сурган, Омон-Қўтон, 

Такалисой, Гўрдара маконлари ушбу маданиятнинг илк ёдгорликлари 

ҳисобланади45. 

Бошқа бир нуқтаи-назар Ўзбекистон тишсимон мустеси тадқиқотчиси Т. 

Оманжулов томонидан илгари сурилади46, унинг қарашлари Л.В. 

Кулаковская томонидан қўллаб қувватланади47. Уларнинг фикрича, 

Қўтирбулоқ ва Зирабулоқ тишсимон мусте вариантига киритилади. 

“Палеолит СССР” томи муаллифлари эса Қўтирбулоқни типик мусте 

вариантига киритганлар48.  

 ХХI аср бошларига келиб, Ф. Борд томонидан илгари сурилган ўрта 

палеолит даври индустрияларини тишсимон мустега ажратиш қайта кўриб 

чиқилди. Бунда асосан тош ашёларнинг морфологик белгиларига эътибор 

қаратилди. Тишсимон индустрияларни таҳлил қилишда С. Тибуа асосий 

эътиборни тош ашёлардаги ретушларнинг характерига қаратди49. 

Кўлбулоқда бўлгани сингари, Зирабулоқнинг индустриясини тишсимон 

мусте вариантига ажратишнинг50 яроқсизлиги аниқланди. Зирабулоқнинг 

индустрияси В.А. Ранов51 томонидан типик мусте ва Р.Х. Сулаймонов52 

томонидан эса Обирахмат маданиятига киритилган эди.  

                                                             
44 Сулейманов Р.Х. Статистическое изучение культуры грота Оби-Рахмат. –ФАН, Ташкент, 1972. -С. 118-

120. 
45Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. –ФАН, Ташкент, 

1980. -С. 69-76. 
46 Оманжулов Т. Мустьерские памятники Ташкентского оазиса и их место в палеолите Средней Азии // 

Проблемы взаимодействие природы и общества в каменном веке Средней Азии. Ташкент, 1988. -С. 17. 
47 Кулаковская Л.И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // Хроностратиграфия палеолита Северной, 

Центральной и Восточной Азии, и Америки. Новосибирск, 1990. -С. 111-114. 
48 Абрамова З.А. Ранний палеолит азиатский части СССР. Палеолит СССР. М., 1984. С. 144. 
49Thiébaut C. Denticulate moustérian: Myth or Reality? // Middle Paleolithic Human Activity and Paleoecology: 

New Discoveries and Ideas. Stadia Archeologiczne XI.I. Wroclaw, 2010. -P. 346. 
50 Оманжулов Т. Мустьерские памятники Ташкентского оазиса (технико-типологическое исследование). 

Автореф. дисс. канд. наук. Л., 1984. -С. 24. Кулаковская Л.И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // 

Хроностратиграфия палеолита Северной, Центральной и Восточной Азии, и Америки. Новосибирск, 1990. -

С. 114. 
51 Ранов В.А. О возможности выделения локальных культур в палеолите Средней Азии // Известия 

отделения обществ. Наук АН ТаджССР вып. 3, Душанбе. 1968. -C. 12. 
52Сулейманов Р.Х. Грот Оби-Рахмат и математико-статистическая гипотеза Обирахматской культуры. 

Автореф. дисс. канд. ист. наук. Ташкент, 1968. -С. 22. 
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Зирабулоқнинг ўрта палеолит комплекси нуклеуслари орасида асосий 

ўринни бир зарб майдондан ва бир юзадан чақмоқлаш усули ташкил қилади 

(40,7 %). Бундай ўзаклардан субпараллел равишда леваллуа йўнилғилари 

чақмоқлаб олинган. Кейинги поғонада бир юзадан қарама-қарши-

субпараллел равишда леваллуа йўнилғилар чақмоқлаб олинган нуклеуслар 

жойлашади (19,5 %). Кўриниб турибдики, тилга олинган ҳар иккала усулда 

ҳам эътибор леваллуа (дорсали кўп қиррали) чақмоқлаш техникасига 

қаратилган. Ушбу тоифа ўзакларнинг иш юзаларини чақмоқлашга 

тайёрлашда икки қиррали йўнилғилар ҳам синдириб олинган. Бироқ, икки 

қиррали йўнилғилар тўпламда деярли иккиламчи ишлов берилмаган. 

Кейинги ўринни эгаллайдиган ортогонал ўзакларни (10,4 %) чақмоқлаш 

характери ҳам юқоридаги тур нуклеусларга ўхшаш, фақатгина иш 

юзаларидан фойдаланишда синдириш стратегиялари ўзгарган холос. 

Гардишсимон нуклеуслар ушбу комплексда 16,2 % ни ташкил қилади. 

Шундай қилиб, параллел-леваллуа йўнилғиларини чақмоқлашнинг 

устунлиги (55,2 %) Зирабулоқнинг ўрта палеолит даврига оид комплексини 

леваллуа-мусте фациясига киритиш имконини беради.  

 Зирабулоқнинг мусте даври комплексида тош қуроллар нисбатан кам 

сонли (7,6 %). Улар орасида етакчи ўринни қирғичлар эгаллайди. Кейинги 

поғонани мусте типидаги тиғлар (21,8 %) ҳамда типологик жиҳатдан турли-

туман атипик қирғиччалар банд қилади. Кейинги ўринларни субпараллел 

дорсалли ретушланган пластиналар (5,9 %), қайроқтош қобиқли пичоқлар 

(3,9 %), учириндилардан ишланган тош бигизлар (5 %) рандасимон қуроллар 

(1,3 %) жойлашади. 

Шундай қилиб, Зирабулоқнинг мусте даври комплексини Хожикент, 

Жар-Қўтон, Оби-Рахмат индустриялари қатори леваллуа вариантига киритиш 

ўринлидир. Леваллуа техникасининг устун характердалигига кўра 

Зирабулоқнинг мусте комплекси Қўтирбулоқ ва Обирахмат ғори тош 

индустрияларига ўхшашдир. Фақат фарқи шундаки, тилга олинган ҳар 

иккала комплексларда (Қўтирбулоқ ва Обирахмат) леваллуа йўнилғилари 

узунчоқ пропорциялидир. Зирабулоқда эса, бошланғич хом ашёнинг шакли 

аввал бошданоқ кичик ҳажмли бўлиб, узунчоқ йўнилғиларни қўлга киритиш 

имконияти чекланган бўлган. Айрим ўхшашликлар Омон-Қўтон ғори 

материаллари орасида ҳам кузатилади. Бундай ўхшашликлар леваллуа 

тиғларгагина хосдир. 

VI. 2-§. Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолит даври комплекси. 
Яқин кунларгача Ўзбекистон ҳудудида сўнгги палеолит даврига оид 

ёдгорликлар бармоқ билан санарли даражада кам эди. Улар қаторига 

Тошкент воҳасида Кўлбулоқ ёдгорлигининг юқори (I-III) қатламлари ва 

Самарқанд маданияти (Самарқанд макони, Хўжамазгил ҳамда Сиёбча 

топилмажойлари) кирар эди.  
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Ўз пайтида А. П. Окладников53 Самарқанд макони билан Малта, Бурет, 

Кокерова ва Афонтова ёдгорликлари билан генетик боғлиқликлари 

борлигини таъкидлаган эди. Самарқанд макони билан кўп қатламли Шугноу 

ёдгорлиги ўртасида ҳам ўхшашликлардан кўра тафовутлар кўп учрайди. 

Улар ўртасидаги ўхшашликлар ҳақида В. А. Ранов54 ва Ю. П. Холюшкинлар 

кўп бора таъкидлаганлар.  

Кейинги ўтган ўн йилликлар мобайнида Ўзбекистон-Россия-Белгия 

халқаро экспедицияси томонидан Обирахмат ғорида олиб борилган 

тадқиқотлар оламшумул натижаларни берди55. Ёдгорликнинг 9 м лик 

маданий қатламлари индустриялари ўрта палеолитдан унинг сўнгги 

босқичига ўсиб ўтганлиги маълум бўлди. Халқаро экспедиция Пском дарёси 

бўйидан сўнгги палеолит даврининг иккинчи ярмига оид Тўдахотин 1 ва 2 

топилмажойларини очиб ўрганди. Шунингдек, Оҳангарон дарёси 

водийсидаги Қизилолма 2 устахонаси сўнгги палеолит даврининг биринчи 

ярми билан қайта саналанди. Маданий жиҳатдан эса, улар ягона Тошкент 

сўнгги палеолит даври маданиятига бирлаштирилди. Улардан энг 

қадимгилари Обирахмат ва Қизилолма 2 ёдгорликлари материаллари 

ҳисобланди. Ушбу маданият тараққиётининг иккинчи босқичига эса, 

Тўдахотин 1 ва 2 ҳамда Кўлбулоқнинг юқори қатламлари киритилди56. 

З. А. Абрамова57 Самарқанд маконини Сибир-Мўғул вилояти 

ёдгорликлари доирасига киритишни шубҳа остига қўяди58.  

Самарқанд маконини Сибир-Мўғул вилояти маданияти ёдгорликлари 

доирасига киритиш муаммосига 2000 йилда Г. Ф. Коробкова ҳамда М. Д. 

Жўрақуловлар ўзларининг кенг қамровли «Самаркандская стоянка как эталон 

верхнего палеолита Средней Азии» номли асарларида эътибор қаратишди59. 

Уларнинг фикрича, Самарқанд макони индустрияси билан ўхшашликлар 

Малта ва Бурет ёдгорликларида кузатилади. Негаки, уларда ҳам Самарқанд 

                                                             
53 Окладников А.П. Древние связи культур Сибири и Средней Азии // Бахрушинские чтения 1966 г. Вып. 1. 

Новосибирск, 1968. –С. 144-157. 
54Ранов В. А. Шугноу – многослойная палеолитическая стоянка в верховьях р. Яхсу. Раскопки 1969-1970 гг. 

// Археологические работы в Таджикистане. Вып.10. Душанбе. 1973. –С. 8. Шумов В. В. Самаркандская 

стоянка первобытного человека (полевой отчет о раскопках и геологическая характеристика / Архив 
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2-14) // Археология, этнография и антропология Евразии 4 (8). Новосибирск, 2001. –С. 66. Деревянко А.П., 
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маконида ҳам «айрим кертикли учириндилар ва пластинкалар, учлари 

тагйўнишли исканасимон қуроллар, қайроқтошли қуроллар ва қирғичлар 

учрайди»60. Ушбу маконлар инвентарлардаги кузатилган аналогияларни 

тадқиқотчилар «даврий ва минтақавий типдаги конвергент ҳолат», деб 

баҳолайдилар61.  

Г.П. Григорьевнинг ҳисоблашича, Ўрта Осиёда ўртадан сўнгги 

палеолитга ўтиш узоқ вақт давом этган ва бу ерда классик нуқтаи-назардан 

"соф" сўнгги палеолит бўлмаслиги ҳам мумкин62. К.А. Колобова ва А.И. 

Кривошапкинларнинг таъкидлашича, ҳудуддаги сўнгги палеолит даври 

ёдгорликларининг айримлари хато равишда мезолит даври билан саналаб 

юборилган. Негаки, илгари мезолит даври маданиятларини ажратишнинг 

асосий мезони микролитлар чақмоқлаб олиш услубининг мавжудлиги 

ҳисобланар эди. Бироқ, ҳудуднинг палеолит даврини ўрганиш 

натижаларининг кўрсатишича, чақмоқлашнинг ушбу услуби сўнгги палеолит 

даврида ҳам кенг қўлланилган63. 

Ўрта Осиёнинг сўнгги палеолит даври учун В.А. Ранов шартли равишда 

учта фацияни ажратиб кўрсатган: Самарқанд, Хўжағор ва Қоракамар. 

Биринчи гуруҳ ёдгорликлар В.А. Рановнинг фикрича, А гуруҳи ёдгорликлари 

доирасига киради ва қолган икки фация – Б гуруҳи ёдгорликларига 

киритилган. 

Самарқанд фациясига Найза-Тош (Тожикистон) ва Самарқанд макони 

(Ўзбекистон) киритилган. Ушбу ёдгорликларнинг индустриялари учун 

қуйидаги ўзига хос хусусиятларни ажратиб кўрсатиш мумкин: тош қуроллар 

ясашда асосан кенг ва массив пластинасимон учириндилардан 

фойдаланилган, мусте  даври элементлари сақланиб қолади, қайроқтошли 

қуроллар учрайди ва нуклеусларнинг шакллари қўпол. 

Қоракамар фациясига Янгажа (Туркманистон) Қора-Камар 

(Афғонистон) ёдгорликлари киритилган ва ушбу фация нуклеуссимон ва 

қалин типли (каране) қирғиччалари билан характерланади. Нуклеуслари 

гардишсимон ҳамда қўпол призматик шакллардан таркиб топган. 

Пластиналарининг ҳажми йирик. 

Хўжағор фациясига Хўжа-Ғор ва Қизил-Лой (Тожикистон) 

ёдгорликлари киритилган. Уларнинг индустриялари Қоракамар 

фациясиникига ўхшаш. Аммо, бу ерда анча такомиллашган шакллар кенг 

тарқалган: «граветти» типидаги тиғлар, тановорлар учларида 

шакллантирилган қирғиччалар, кўп сонли ихтисослашган қуроллар – тиғлар, 

бигизлар ва ҳ.к.лар учрайди64. 

                                                             
60Ўша жойда. -С. 458. 
61Ўша жойда. -С. 459. 
62Григорьев Г.П., Ранов В.А. О характере палеолита Средней Азии // Тезисы докладов сессии, посвященной 

итогам полевых археологических исследований 1972 года в СССР. – ФАН, Ташкент: 1973. –С. 195-197. 
63 Кривошапкин А. И., Колобова К. А., Харевич В. М. Индустрия стоянки Додекатым-2 (Узбекистан): новые 

данные по верхнему палеолиту региона // Вестник НГУ. Серия: история, филология. Т. 8. – Вып. 5: 

Археология и этнография. Новосибирск, 2009. –С. 74–97. 
64 Ранов В.А., Несмеянов С.А. Палеолит и стратиграфия антропогена Средней Азии. Душанбе, 1973. -С. 22-
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Р.Ҳ. Сулаймонов Семиганч, Оғзи-Кичик, Шугноу (Тожикистон) 

ёдгорликлари ҳам Обирахмат маданиятига киришини таъкидлаган. Кенг 

ҳудудий контекстда тадқиқотчи Олд Осиё, Яқин Шарқ, Кавказ ва Европа 

билан ўхшашликларни келтириб ўтган65. 

Р.Ҳ. Сулаймонов томонидан техник-типологик таҳлиллар натижалари 

асосида Ўзбекистоннинг сўнгги палеолит даври ёдгорликлари (Самарқанд 

макони, Сиёбча, Хўжамазгил) бир-бирига ўхшаш ва синхрон деб топилди66.  

Р.Ҳ. Сулаймоновнинг юқоридаги концепцияларига ўхшаш ғоялар Т. М. 

Омонжулов томонидан ҳам ишлаб чиқилди ва у ҳудуднинг мусте  

маданиятида иккита маҳаллий гуруҳларни ажратди: биринчи – Обирахмат 

гуруҳи (Обирахмат, Полтов, Хўжакент-1, 2), иккинчи – Кўлбулоқ (Кўлбулоқ, 

Кўхисим, Бўзсув 1-4, Бургулук комплекси) гуруҳи67. 

Сўнгги палеолит даври учун М.Р. Қосимов маҳаллий тафовутли олтита 

гуруҳни ажратади. Биринчи гуруҳга – Самарқанд макони, Хўжамазгил, 

Сиобча, Учтут ва Ижонтнинг сўнгги палеолитга оид комплекслари 

киритилган (Зарафшон воҳаси). Ушбу ёдгорликларнинг чақмоқлаш 

техникаси ўхшаш бўлганлиги учун ягона гуруҳга бирлаштирилган: йўнилғи 

учларида шакллантирилган қирғиччалар ва тишсимон-кертикли қуроллар 

кўпчиликни ташкил қилади. Типик призматик нуклеуслардан кўра 

гардишсимон ўзаклар сон жиҳатидан устунлик қилади. 

Иккинчи гуруҳга Кўлбулоқнинг сўнгги палеолитга оид юқори учта 

қатламларини, Қизилолмасой, Ғиштсой устахоналарининг сўнгги палеолит 

даври комплексларини, Бўзсув 1 ва 2 топилмажойларини ва Оқтош ғор 

маконини киритган (Ўзбекистон). Бу ерда биринчи гуруҳ ёдгорликларида 

бўлгани каби, айрим мустега хос элементлар сақланиб қолади68. Қолган 

тўртта гуруҳга Тожикистон, Қозоғистон ва Туркманистон материаллари 

киритилган69. 

Ўрта Зарафшонда мавжуд сўнгги палеолит даври комплекслари 

даврнинг иккинчи ярми билан саналанган. Зирабулоқ топилмажойи 

фақатгина ўрта палеолит даврига хос деб ҳисобланган ва мусте фациялари 

доирасида кўриб чиқилган. Бироқ, Зирабулоқнинг тош ашёлари орасида 

шубҳасиз, сўнгги палеолит даврини характерлайдиган 105 та артефакт 

ажратилди.  

Зирабулоқнинг сўнгги палеолитга оид коллекцияси тош қуроллари 

орасида илк сўнгги палеолит (ориняк) даврини характерловчи узунчоқ 

ҳажмли леваллуа тиғлар, леваллуа пластиналар, терига ва гўштга ишлов 

берувчи ретушланган пластиналар, қирғиччалар (каране, амюзо, юмалоқ, 

                                                             
65 Ўша жойда. -С. 72-73. 
66  Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. – Ташкент: ФАН, 

1980. -С. 91. 
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Автореф. … канд. дисс. – Л., 1984. -С. 17. 
68 Касымов М.Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана (по материалам многослойной 

палеолитической стоянки Кульбулак). Автореф. … докт. ист. наук. – Новосибирск, 1990. -С. 41-42. 
69 Ўша жойда -С. 42. 
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қирралари ретушланган пластиналардан ишланган қирғиччалар), ёғочга ва 

суякка ишлов берадиган ординар кесгичлар ҳамда исканалар учрайди.  

Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолит даврига киритилган тош 

ашёлар Обирахмат гуруҳига киритилган (Омон-Қўтон, Қўтирбулоқ, 

Обирахмат) ёдгорликлар комплекслари билан яқин аналогияларга эга. 

Бундан ташқари, айрим ўхшашликлар Сўх водийси топилмажойлари 

материаллари орасида ҳам кузатилади70. 

Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолитга оид комплекси Зарафшон 

воҳасида кенг тарқалган Самарқанд сўнгги палеолит даври маданияти 

индустрияларига ўхшашликларидан кўра тафовутлари кўпроқ ва бу 

микроинвентарлар ва қайроқтошли қуролларнинг Зирабулоқда 

учрамаслигида акс этади.  

Зирабулоқнинг сўнгги палеолит комплекси ҳудуддаги ўрта 

палеолитнинг леваллуа варианти негизида шаклланган ва эҳтимол, 

Самарқанд сўнгги палеолит маданиятининг келиб чиқишига асос бўлган. 

VI. 3-§. Зирабулоқнинг мезолит даври комплекси. Ушбу комплексга 

юзаси патина билан қопланмаган ва мезолит даврини характерлайдиган тош 

ашёлар киритилди (69 та). Маълумки, голоцен даврининг бошланиши билан 

коррозия жараёнлари тўхтайди ва эндиликда тош ашёлар ташқи патинага 

учрамайди. Тўпламнинг нуклеуслари орасида ташқи патина билан 

қопланмаган кичик ҳажмли леваллуа нуклеуслар учрайди.   

Коллекциядаги параллел равишда пичоқсимон пластиналар олишга 

мўлжалланган призматик нуклеуслар эса воситачи мослама (пунш) ҳамда 

эзма техникалар ёрдамида чақмоқланган.   

Коллекциянинг қуроллари орасида асосий ўринни кичик ҳажмли 

конвергент қирғичлар эгаллайди. Улар фақат кремний ҳамда кремнийлашган 

жинслардан ишланган. Қирраларидаги ретушлари тизимли ва ҳатто, 

микроретушлар ёрдамида ишлов берилганлари ҳам мавжуд. Тўпламда 

шунингдек кам сонли тош куракчалар, дисксимон қирғиччалар ва биттадан 

кесгич, геометрик трапеция ва учбурчаксимон қуроллар ҳам мавжуд бўлиб, 

уларга ўтмаслаштирувчи ретушлар ёрдамида ишлов берилган. 

VI. 4-§. Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври жамоаларининг 

ижтимоий-иқтисодий ҳаёти.  

Ўрта Осиёда “ибтидоий одамлар ўзлаштириши учун энг қулай иқлим 

шароитлари қуйи плейстоцен даврининг иккинчи ярми, ўрта плейстоценнинг 

бошлари ва голоцен даврларига тўғри келганлиги” аниқланган71. Сўнги 

плейстоценнинг дастблабки уч чорагида Ўрта Осиё текисликларида нам ва 

салқин иқлим шароитлари ҳукмрон бўлган72.  

                                                             
70 Анарбаев А.А., Сайфуллаев Б.Қ., Саидов М.М. Сўх қадимда ва ўрта асрларда (Археологик материаллар 

мисолида). ЎзР Миллий археология маркази. “Фарғона нашриёти”, 2022 й. –Б. 71. 
71 Мамедов Э.Д., Батулин С.Г. Палеогидрологическая обстановка и древнее расселение человека в пустынях 

Средней Азии // Палеоэкология древнего человека. Наука, М., 1977. -С. 222-230. 
72 Мамедов Э.Д. Изменение климата среднеазиатских пустынь в голоцене // Колебания увлажненности 

Арало-Каспийского региона в голоцене. Наука, М., 1980. -С. 170-175.  
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Ибтидоий одамлар сув ҳавзалари бўйларидаги тепаликларнинг ён-

бағирларида ертўлалар қуришиб, устини шох-шабба, ўт-ўланлар ва эҳтимол, 

ҳайвон терилари билан ёпиб истиқомат қилганлар. Маконларнинг бундай 

жойлашуви стратегик жиҳатдан ҳам қулай бўлган. Негаки, ҳаёти ов 

объектларига чамбарчас боғланган тош даври аҳолиси атроф ҳудудларни 

доимий кузатувда яшаганлар. Бундан ташқари, тепалик ён-бағрида яшаш бу 

жойларда табиий сувларнинг сақланиб қолишига монелик қилган. Натижада, 

маконлар қуруқ сақланган73. Ана шундай сел жараёнларида археологик 

материалларнинг бир-бирига ва табиий тошларга урилиши оқибатида сохта 

ретушлар ҳосил бўлган ва уларнинг нотўғри талқини ёдгорликларни 

маданий-даврий интерпретацияларининг хато талқин қилинишига олиб 

келган (тишсимон мусте) 74.  

Ўрта Зарафшон воҳаси ўрта палеолит даврининг иккинчи ярмидан 

параллел леваллуа маданияти соҳиблари томонидан ўзлаштирила бошланган.  

Ўрта Зарафшон воҳаси ўрта палеолит даври ёдгорликларидан топилган 

тош қуроллар орасида ҳайвон териларига ва гўштга ишлатилган қирғичлар 

асосий ўринни эгаллайди. Мусте даври комплекслари тош қуроллари орасида 

тош бигизлар ва искансимон қуроллар ҳам салмоқли ўрин тутади ва бу 

уларнинг ҳайвон териларидан кийимлар тайёрлаганликларидан ҳамда ёғочга 

ишлов берганликларидан далолат беради. 

Комплексларнинг тош ашёлари орасида оловда куйган нусхаларининг 

учраши маконларда сунъий оловдан кенг фойдаланилганлигидан далолат 

беради. 

Сўнгги палеолит даврига келиб, Зирабулоқда тошга ишлов бериш 

техникасида катта эволюцион ўзгаришлар рўй беради. Бу авваломбор, тош 

қуролларга ишлов беришда ретушларнинг тартиблилиги, параллеллиги ва 

тизимлилигида, шунингдек, тош синдириш техникасида енгил тош 

ушатғичнинг қўлланила бошланишида ўз аксини топади. 

Қирғиччаларнинг ориняк маданияти учун хос бўлган каране, амюзо, 

микромюзо ва қирралари ретушланган пластиналар учларида ишланган 

кўндаланг типлари кенг тарқалади. Тошларни чақмоқлаш техникасида ўрта 

палеолит даврида орттирилган параллел леваллуа усули сақланиб қолади. 

Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплексидаги инновацион 

ўзгаришлардан бири – бу ерда кўрсатгич бармоққа мўлжалланган балиқ 

тангасини тозалашда фойдаланилган тош пичоқларни чақмоқлаб олишнинг 

пайдо бўлиши ҳисобланади ва бу сўнгги палеолит даврининг бошларида 

яшаган Зирабулоқ аҳолисида примитив балиқчиликнинг мавжуд 

бўлганлигини таъкидлаш имконини беради.  

                                                             
73 Сайфуллаев Б.К., Хушвактов Н.О., Курбонбоев И.М.  О позднем палеолите Узбекистана (по материалам 

новых технико-типологических исследований индустрии верхних (I-III) слоев Кульбулака). ИМКУ, выпуск 

35. 2009. -С. 29-34. 
74 Сайфуллаев Б.К. Некоторые особенности палеолита Узбекистана. Археология Узбекистана №1. 

Самарканд, 2010. -С. 30-32. 
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Зирабулоқнинг илк сўнгги палеолит даврига оид жамоалари демографик 

ўзгаришлар туфайли Зарафшон воҳасининг ўрта ва қуйи оқимлари бўйлаб 

кенг тарқалганлар ва оқибатда, Самарқанд сўнгги палеолит маданиятининг 

пайдо бўлишига замин ҳозирлаганлар. 

Мезолит даврида Зирабулоқнинг тошга ишлов бериш техникасида катта 

силжишлар рўй берди. Тошларни чақмоқлашнинг воситачи орқали ва эзиш 

техникасида синдириш усуллари кашф қилинди. Микроинвентарлар ва айрим 

геометрик қуроллар пайдо бўла бошлади.  

Хўжалик ҳаётда асосий машғулот овчилик ва теримчилик бўлиб қолади. 

Зирабулоқнинг мезолитга оид комплексида ер қазиш учун мўлжалланган тош 

куракчаларнинг пайдо бўлиши диққатга сазовордир. Улар ёрдамида эҳтимол, 

ертўлалар қазиш, илдизларни ва хом ашёни қазиб олиш ишлари амалга 

оширилган. 

Хулоса 
Плейстоцен даврининг охирларида содир бўлган иқлим ўзгаришларига 

қарамасдан, Самарқанд ботиғи ва унинг атрофидаги ҳудудларда ибтидоий 

одамларнинг яшаб қолишлари учун қулай палеоэкологик шароитлар ҳукм 

сурган. Бир томони Зиёвуддин тоғлари ва иккинчи томони Зарафшон 

дарёсининг чап соҳилларига туташган ҳудудларда бой палеофауна ва флора 

ҳукм сурган. Тоғолди ҳудудларида серсув булоқлар мавжуд бўлган. 

Зирабулоқда 9 хилдаги тош хом ашёсидан фойдаланилган ва улар тоғ 

этакларидан ва Зарафшон дарёси ўзанидан танлаб, йиғиб келтирилган. 

Зирабулоқликлар ушбу хом ашёларнинг сифати ва хусусиятлари ҳақида яхши 

билимларга эга бўлганлар75. Масалан, қумтошларнинг фақат майда 

қумлиларидан фойдаланилган. Майда қумли қумтош йирик қумлисига кўра 

мўртроқ ва юмшоқроқ бўлади. Ёдгорликнинг сўнгги палеолитга оид 

қуроллари орасида бир дона обсидиандан ишланган қайроқтош хом ашёси 

ҳам қадимги Зирабулоқ аҳолиси томонидан Зарафшон дарёси ўзанидан олиб 

келинган76. 

 Техник-типологик ва морфологик таҳлиллардан келиб чиқиб, 

Зирабулоқ макони индустрияси бўйича қуйидаги концепцияларни илгари 

суриш мумкин: 

1. Зирабулоқ топилмажойи материаллари орасида мусте даври 

комплекси ажратилди. Нуклеуслар орасида бир ва икки зарб майдонлилари 

устунлик қилади. Чақмоқлаш субпараллел тарзда амалга оширилган. 

Тўпламда кам сонли радиал-гардишсимон ўзаклар ҳам мавжуд. Йўнилғилар 

орасида уч қиррали, субпараллел дорсалли ва йўниб, фасеткалаштирилган 

зарб майдончали леваллуа учириндилар юқори фоизда. Қуроллар орасида 

қирғичлар, леваллуа тиғлар, мусте тиғлари, айрим бигизлар ва кесгичлар, 

янада камроқ учлари атайин кесилган исканачалар, қирраларидан бири 

қайроқли тош пичоқлар ва ретушланган ашёлардан иборат. Тошларни 
                                                             
75 Сайфуллаев Б.К. Некоторые проблемы раннего палеолита Узбекистана // Археология Узбекистана, №1 (8). 

Самарқанд, 2014. -С. 7-10. 
76 Сайфуллаев Б.К. Роль сырья в развитии техники обработки камня в палеолите Самарканда (по материалам 

местонахождений Кутирбулак и Зирабулак). Взгляд в прошлое. №25. Ташкент, 2019. –С. 30-42. 
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чақмоқлаш оғир тош ушатғичлар ёрдамида амалга оширилган. Қайроқтошли 

элементлар учрамайди. Зирабулоқнинг мусте даври комплексига яқин 

аналогиялар Қўтирбулоқ ҳамда Тешиктош77 макони материаллари орасида 

учрайди.  

2. Зирабулоқ топилмажойи тош индустриясидаги “тишсимон 

қуроллар” қайта тадқиқ қилинди ва уларнинг жуда кам сонли ва асосан 

механик келиб чиқиш хусусиятига эга эканлиги аниқланди. Шунинг учун ҳам 

“тишсимон элемент”лар, шунингдек сохта ретушли йўнилғилар тадқиқотда 

қуроллар синфига киритилмади. Натижада, Зирабулоқ индустриясининг 

маданий хусусиятлари борасидаги талқинлар ўзгарди. Муаллифлар 

томонидан “тишсимон” элементлар фоизининг катталигига асосланган 

талқинлари, яъни Зирабулоқ индустриясининг тишсимон мусте фациясига 

киритганликларининг асоссиз эканлиги исботланди.   

3. Зирабулоқ топилмажойи материаллари орасида илк маротаба 

сўнгги палеолит даври комплекси ажратилди. Нуклеуслар орасида  пластина 

ва пластинкалар чақмоқлаб олишга мўлжалланган конуссимон, ёнлама, 

микропирамидал шакллар мавжуд. Тош қуроллари қирғиччалар (каране, 

амюзо, қирралари ретушланган пластина учларида ишланган ориняк 

типидагилар ва ҳ.к.), кесгичлар, айрим тош бигизлар ва ретушланган 

пластиналардан иборат. Ретушлари аввалги мусте давридагидан кескин фарқ 

қилади ва тўпламда микро, юпқа ва ботиқ ретушли қуроллар учрайди. 

Йўнилғилари енгил ушатғичлар ёрдамида чақмоқланган ва уларнинг 

аксарияти accident жараёнига учраган, яъни чақмоқланиш жараёнида вентрал 

тарафдан зарб майдончаларининг ўйилиши содир бўлган.  

4. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплексига ўхшаш 

аналогиялар Обирахмат78, Кўлбулоқ79, Чорбоқти80 ва Фарғона водийси81 

ёдгорликлари материаллари орасида учрайди. Ёдгорликнинг индустрияси 

қайроқтошли элементлар ва микролитларнинг учрамаслиги билан Самарқанд 

маданияти технокомплексларидан фарқ қилади. Зирабулоқнинг сўнгги 

палеолит даври комплекси кўп жиҳатдан ориняк типидаги классик 

комплексларга яқин. Шунга асосланиб, Зирабулоқнинг мазкур мажмуасини 

сўнгги палеолит даврининг бошлари билан саналанди. 

5. Зирабулоқнинг сўнгги палеолит даври комплексида кўрсатгич 

бармоққа мўлжалланган пичоқлар туркумлари аниқланди. Бундай пичоқлар 

                                                             
77 Сайфуллаев Б.Қ. Тешик-тош ғори ва унинг Марказий Осиё палеолитшунослигида тутган ўрни. 

Ўзбекистон Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 5-8. 
78 Сулейманов Р.Х. Грот Обирахмат и опыт математико-статистического изучения Обирахматской 

культуры/ автореф. дисс. на соиск. уч. степени к.и.н./ Ан УзССР, Институт истории и археологии. Т. 1968. –

С. 21. Сулейманов Р.Х. Статистическое изучение культуры грота Оби-Рахмат. – Ташкент: ФАН, 1972. –С. 

172. 
79 Касымов М.Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана (по материалам многослойной 

палеолитической стоянки Кульбулак). Автореф. … докт. ист. наук. – Новосибирск, 1990. –С. 47. 
80 Холматов Н.Ў. Зарафшон воҳаси мезолит ва неолит даври тарихи: тадқиқот муаммолари, истиқболлари. 

СамДУ ахборатномаси журнали, 2020. №4. –Б. 18. 
81 Анарбаев А.А., Сайфуллаев Б.К Ражабов А.Ю.  Недостающее звено в первобытной истории Ферганы 

Археология Узбекистана, 2013, №1 (6). -С. 2-12. Sayfullaev B.K. Les nouvelles decouverts dans la valley de 

Ferghana. L'Anthropologie, Paris, France. 2017. septembre-octobre. -P. 16-24. 
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фақат балиқ тангаларини тозалаш учунгина қўлланиши мумкин. Бундан 

ташқари, ушбу пичоқлар Зирабулоқнинг индустриясида нуклеусларда махсус 

тайёрланган. Ёдгорликнинг бундай ўзаклари “зирабулоқ типидаги кўрсатгич 

бармоққа мўлжалланган тош пичоқларни чақмоқлашга ихтисослашган 

нуклеуслар” ва қўлга киритилган пичоқлар “зирабулоқ типидаги кўрсатгич 

бармоқ пичоқлари” деб номланди ва дунё палеолитшунослиги тилга олинган 

янги тош ашёлар типлари билан бойитилди.  

Хулоса қилиш мумкинки, сўнгги палеолит даври бошларида яшаган 

Зирабулоқнинг ибтидоий аҳолиси нафақат овчилик ва теримчилик, балки 

яқин атрофдаги сув саёз ҳавзаларидан балиқни ҳам овлаб истеъмол 

қилганлар82.  

6. Зирабулоқ топилмажойи материалларини ўрганишда қўлланилган 

технологик усулга кўра83, тошларни воситачи орқали чақмоқлаш усули 

мезолит даврининг охирларида, эзиш техникаси ёрдамида чақмоқлаш эса 

неолит даврида пайдо бўлади. Ушбу тушунчалардан келиб чиқиб, 

Зирабулоқнинг нуклеуслари орасида микропластинкалар ва пластиналарни 

воситачи ёки эзиш техникаси ёрдамида чақмоқлаб олинганлари аниқланди. 

Тош қуроллар орасида тош куракчалар, гардишсимон қирғиччалар, 

конвергент шаклли митти қирғичлар, айрим кесгичлар, биттадан геометрик 

учбурчак ва шохли трапеция учрайди. Ушбу материаллар Жанубий 

Ўзбекистондаги сополгача бўлган неолит даврига оид Қайнар-Камар84 ҳамда 

Қизилқумнинг айрим топилмажойларида ҳам аниқланган85. 

Шундай қилиб, Зирабулоқнинг Зарафшон воҳасида ўрта, сўнгги 

палеолит ва мезолит даврлари материалларини яхлит ўзида акс эттирган 

ягона ёдгорлик эканлиги аниқланди. Ёдгорлик материалларининг техник-

типологик талқини Ўрта Зарафшон воҳасининг параллел-леваллуа 

техникасини мукаммал даражада эгаллаган archaic homo sapiensлар 

томонидан ўзлаштирилганлигини ва эҳтимол, дунёда энг қадимги 

балиқчилик қуролларини яратган ва уларни эволюцияси homo sapins sapiens 

– илк замонавий одамлар билан жисмоний ва маданий жиҳатдан узвийлигини 

кўрсатади. 

Тадқиқот натижалари қуйидаги таклиф ва тавсияларни ишлаб чиқиш 

имконини берди: 

- тош даврига оид барча археологик атамаларни ўз ичига олган жаҳон 

фани стандартларига мос келувчи ўзбек тилидаги луғатни яратиш; 

- Археология ва ўлкашунослик музейларида тош даври ривожланиш 

босқичларига оид археологик материаллар асосида экспозициялар ташкил 

                                                             
82 Джўрақулов М.Дж., Сайфуллаев Б.Қ. “Кўрсатгич бармоқ” типидаги тош пичоқларнинг Зирабулоқ 

варианти. Ўзбекистон Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 75-88. 
83 Peligrin J., Texier P-J. La tribologie. Comment la science fait parler les vestiges archeologiques // Dossiers 

d’Archeologie. Fevrier № 290. Paris, 2004. -P. 26-33. 
84 Yoshihiro Nishiaki, Otabek Aripdjanov, Saiji Arai, Chie Akashi, Hiroto Nakata, Bakhtiyor Sayfullayev, Odil 

Ergashev, Rustam Suleimanov. Neolithization during the 6th millennium DCE in western Central Asia: New 

evidence from Kaynar Kamar Rock shelter, Hissar Mountains, Southeast Uzbekistan //Archeological Research in 

Asia, 30. Nederland, 2022. P. 1-19. 
85 Сайфуллаев Б.Қ. Қизилқумда янги археологик топилмалар // Мозийдан садо. 4/92, 2021. –Б. 20-24. 
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этиш ва шу асосда ибтидоий моддий маданиятлар ҳақидаги тасаввурларни 

шакллантириш; 

- Олий таълим муассасаларининг тарих, археология таълим 

йўналишлари талабалари учун “Тош даври маданиятларининг келиб чиқиши 

ва эволюцияси”, “Тош даври артефактларини тадқиқ этиш усуллари” 

мавзуларида ўқув-услубий адабиётларнинг янги авлодини яратиш; 

- Тош даври ёдгорликлари дала тадқиқотлари базасида фан, таълим ва 

ишлаб чиқариш интеграциясини шакллантириш; 

- Дунё фанига бебахо ҳисса қўшган Зирабулоқ топилмажойи ҳудудида 

очиқ осмон остидаги музей-қўриқхона ташкил қилиш; 

- Маданий меросни тарғиб-ташвиқот қилишда қадимги тош даври 

археология туризм тизимини тузишда фойдаланиш тавсия этилади. 
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ВВЕДЕНИЕ (аннотация диссертации доктора (DSc) наук) 

Актуальность и востребованность темы диссертации. Археология 

каменного века, являющаяся неотъемлемой частью мировой истории, 

исследуется множеством ведущих научных центров мира. Известно, что 

основными источниками информации истории каменного века являются 

обработанные человеком каменные орудия. Эти информации дают сведения 

о жизни древнейших предков отдаленных от нас тысячалетиями. Орудия 

труда, сконцентрированные на памятниках каменного века и их динамика 

развития представляют особое значение в решении вопросов образа жизни, 

происхождения культурно-хозяйственной эволюции и процессов миграции 

первобытных людей.  

В последние годы разработаны технологический метод Ж. Пелигрина и 

морфолого-технологический метод С. Тибуа, которые уже апробированы на 

материалах Ближного Востока и Европы. Применение данных методик 

исследования для изучения индустрий памятников каменного века долины 

Зарафшана создают новые возможности в научном исследовании 

первобытной истории Средней Азии. 

Исследование с помощью современных технико-типологических и 

морфологических методик коллекции каменных изделий местонахождении 

Зирабулак, выбранной объектом данного исследования, а также поднятие 

уровня изучения первобытной истории каменного века среднего течения 

долины Зарафшана на мировые стандарты определяет актуальность данной 

диссертации.  

В годы независимости уделяется большое внимание изучению 

национальной истории и богатого культурного наследия, создающие 

широкие и более глубокие возможности проведения исследований 

археологических памятников. На сегодняшний день раскрытие истории 

местонахождении Зирабулак и ее культурно-хронологических особенностей, 

в определенной мере, служит выполнению этих задач. В направлении 

развития научно-исследовательской и инновационной деятельности, 

популяризации и обогащения богатой родной истории, материального и 

культурного наследия нашего народа, определенных в Указах Президента 

Республики Узбекистан VII-4947 от 7 февраля 2017 года «О стратегии 

действий по дальнейшему развитию  Республики Узбекистан» и VII-6097 от 

29 октября 2020 года «Об утверждении Концепции развития науки до 2030 

года», в Постановлении Президента Республики Узбекистан ПП-2789 от 17 

февраля 2017 года «О мерах по дальнейшему совершенствованию 

деятельности в сфере охраны объектов материального культурного 

наследия”, в Распоряжении Президента Республики Узбекистан Р-5181 от 16 

января 2018 года “О совершенствовании охраны и использовании объектов 

материального, культурного и археологического наследия”, в Постановлении 
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и указах Кабинета Министров Республики Узбекистан №792 от 21 сентября 

2019 года “О коренном совершенствовании археологических исследований”1.  

Соответствие исследования приоритетным направлениям развития 

науки и технологий республики. Данное исследование проводилось в 

приоритетных рамках развития науки и технологий республики:  

«Формирование системы социальных, правовых, экономических, 

инновационных идей информативного общества и демократического 

государства и пути их реализации». 

Обзор зарубежных научных исследований по теме диссертации. 

Археологические материалы Зирабулака были в поле зрения ряда 

зарубежных специалистов. Их можно разделить на две категории: 

непосредственно исследовавшие и косвенно изучавшие материалы 

местонахождении Зирабулак.  

Косвенные исследования. Информация о Зирабулаке упоминается в 

монографии Л. Б. Вишняцкого «Палеолит Средней Азии и Казахстана»2. Как 

отмечается в монографии, материалы Зирабулака аналогичны материалам 

классических памятников Западной Европы. В исследовании утверждается 

близость материалов местонахождений Зирабулак и Кутурбулак, а также их 

синхронность, т.е. мустьерский возраст этих памятников. 

Среднепалеолитические памятники долины Зарафшана проанализированы в 

статье исследователя из Беларусии Л. В. Кулаковской: «Мустье Азии: взгляд 

из Европы»3, В статье материалы памятнеиков Зирабулак и Кутурбулак в 

культурном отнешении отнесены к варианту зубчатого мустье среднего 

палеолита. Материалы Зирабулака упоминаются и в магистрской работе С. В. 

Шнайдер4, в которой основное внимание уделяется истории изучения 

памятника.  

Непосредственные исследования. Исследователь из Франции Ф. Бруне в 

магистрской работе, посвященной исследованиям каменных индустрий 

Средней Азии проанализирует не опубликованные материалы Зирабулака. В 

ней автор отмечает разнообразность техники обработки каменных изделий 

памятника5.  

Степень изученности проблемы. Долина среднего течения Зарафшана 

не перестает давать все новые древние археологические памятники,6 одним 
                                                             
1 Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2017йил 7февралдаги “2017-2021 йилларда Ўзбекистон 

Республикасини ривожлантиришнинг бешта устувор йўналиши бўйича Ҳаракатлар стратегияси тўғрисида.” 

ги Фармони; 2017 йил 17 февралдаги “Фанлар академияси фаолияти, илмий тадқиқот ишларини ташкил 

этиш, бошқариш ва молиялаштиришни янада такомиллаштириш чора-тадбирлари тўғрисида”ги Қарори; 

2018 йил 18 январь “Моддий маданий ва археология мероси объектларини муҳофаза қилиш ва улардан 

фойдаланишни такомиллаштириш тўғрисида”ги Фармойиши; [Электрон ресурс]. www.lex.uz. 
2 Вишняцкий Л.Б. Палеолит Средней Азии и Казахстана. Изд-во «Европейский дом». Санкт-Петербург, 

1996. -С. 221. 
3 Кулаковская Л.И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // Хроностратиграфия палеолита Северной, 
Центральной и Восточной Азии и Америки. Новосибирск, 1990. -С. 114. 
4 Шнайдер С.В. История исследований палеолита Узбекистана. Новосибирск, 2011. -С. 32. 
5 Brunet F.  L’industries paléolithique en Asie Centrale (L’etude typologique). Pqris, 1998. -P. 129. 
6 Саидов М.М., Сайфуллаев Б.Қ., Рахимов К.А. Самарқанд археология институтининг сўнгги йиллардаги 

қидирув тадқиқот ишларига доир //Ўзбекистон археологиясининг долзарб масалалари. Республика илмий 

конференция материаллари. Самарқанд, 2022. Б. 160-164. 

http://www.lex.uz/
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из которых является местонахождения Зирабулак, расположенная вокруг 

одноименноно родника в адырах Зиявуддинских гор, в 1,5 км к востоку от 

местонахождении Кутурбулак7, на высоте 475 м над уровнем моря 

(координаты: 0253115 С, 4422094 В). Памятник выявлен в 1971 году 

Самаркандским археологическим отрядом во главе Ю. Ф. Бурякова, 

первоначальные стационарные исследования призводились Н. Х. 

Ташкенбаевым8. В 1977-1978 гг. памятник изучался учеными 

Самаркандского государственного университета, где была собрана 

многотысячная коллекция каменных изделий, которые впервые исследуется в 

данной диссертации.  

Основные раскопки Н. Х. Ташкенбаева, общей площадью 32 м2, 

находились в 50 м к западу от родника и доведены до глубины 2 м9.  Слои 

палеолитического времени были переотложены по каким-то причинам, 

возможно, при строительных работ в последние годы. Каменные изделия, в 

основном, встречались на глубине до 2 м, но на этом уровне встречались и 

средневековая керамика. Одновременно собрана большая коллекция 

каменных артефактов и на поверхности памятника10. Значит, культурные 

слои каменного века памятника повреждены. 

В 90-годы ХХ века местонахождение Зирабулак изучался 

палеолитическим отрядом Института археологии АН РУз во главе научного 

сотрудника Т. Ю. Гречкиной, результаты которых отображены в научном 

отчете и отдельных статьях11. 

Обобщающие современные исследования местонахождении Зирабулак 

приведены в ряде статьях12 и монографии Б.К. Сайфуллаева13. 

Связь исследования с планами научно-исследовательских работ 

научно-исследовательского учреждения, в котором выполнена 
диссертация. Диссертация выполнена в Самаркандском институте 

                                                             
7 Ташкенбаев Н. Х. Некоторые данные по палеолиту Зарафшанской долины // ИМКУ, вып. 21. Ташкент, 

1987. -С. 3-11. 
8 Ташкенбаев Н. Х. О работах на Зирабулакской палеолитической стоянке // АО, 1978. М., 1979. -С. 563. 

Ташкенбаев Н. Х., Сулейманов Р. Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. Ташкент, 1980. -С. 

34. 
9 Бибикова В. И. Некоторые замечания по фауне из мустьерской пещеры Аман-Кутан // СА, № 3. М., 1958. -

С. 229-233. 
10 Ташкенбаев Н. Х., Сулейманов Р. Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. Ташкент, 1980. -

С. 34. 
11 Гречкина Т. Ю. Некоторые итоги исследования Зирабулакской палеолитической стоянки // 

Археологические работы на новостройках Узбекистана. Ташкент, 1990. -С. 14. 
12 Сайфуллаев Б.К., Ташкенбаев Б.К. Древнейшие культуры среднего течения Зарафшан// Роль города 

Самарканда в истории мирового культурного развития. Материалы Международного научного симпозиума, 

посвященного 2750-летнему юбилею города Самарканда. 2007. –Б. 13-16. Джўрақулов М.Дж., Сайфуллаев 

Б.Қ. “Кўрсатгич бармоқ” типидаги тош пичоқларнинг Зирабулоқ варианти. Ўзбекистон Археологияси, №2 

(17). Самарқанд, 2018. –Б. 75-88. Сайфуллаев Б.К. Роль сырья в развитии техники обработки камня в 

палеолите Самарканда (по материалам местонахождений Кутирбулак и Зирабулак). Взгляд в прошлое. №25. 

Ташкент, 2019. –С. 30-42. . Sayfullayev Bakhtiyor Kurbanovich, Ergashev Odil Tursunovich The Zirabulak 

variant of the stone knife of the “forefinger” type. Journal of Critical Reviews ISSN- 2394-5125 Vol 7, Issue 11, 

Malaysia, 2020. -Р. 540-542. 
13 Сайфуллаев Б.Қ. Ўрта Зарафшон воҳаси тош даври маданиятлари (Зирабулоқ топилмажойи материаллари 

асосида). СамДУ нашриёти. Самарқанд, 2022. -Б. 385. 
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археологии Национального центра археологии АН РУз в рамках 

фундаментального научного гранта на тему: “Системное изучение 

памятников эпохи камня, ранних металлов и античности Среднеазиатского 

Междуречья и сохранения объектов исторического наследия народов 

Узбекистана” (2012-2016 гг.) под шифром ФА-Ф1-001.  

Цель исследования. С помощью новых, современных технико-

типологических и морфологических анализов разработать объективные 

интерпретации культурно-хронологических особенностей и определить 

место памятника в истории Узбекистана и общественно-экономического и 

повседнего образа жизни первобытного населения Зирабулака.  

Задачи исследования: 

-распределить на хронологические комплексы каменной индустрии 

местонахождения Зирабулак по техники обработки и степени сохранности 

современными технологическими, типологическими и техно-

морфологическими методами;  

-исследовать каменные орудия зубчатой ретушью местонахождении 

Зирабулак с помощью техно-морфологической методики С. Тибуа и выявить 

среди них интенциональных и псевдоретушированных изделий, а также 

определить объективность внесение памятника к зубчато-мустьерской 

культуре;   

-при помощи современных технико-типологических, а также на основе 

изучения техники обработки и степени сохранности выявить 

позднепалеолитическую комплекс в индустрии Зирабулака, разработать 

вопросы его генезиса и хронологической периодизации;  

-определить технико-типологические и культурные взаимосвязи между 

индустриями среднепалеолитических и позднепалеолитических комплексов 

Зирабулака при помощи современных типологической методики А. де 

Люмлея и технологическим методом Ж. Пелигрина;  

-провести широкие сравнительные анализы, разработать систему 

аналогии позднепалеолитического комплекса местонахождении Зирабулак и 

выявить среди них инновационно-технологические и типологические 

элементы; 

-выявить типы хозяйственной деятельности первобытных зирабулакцев 

с помощью трасологических анализов каменных орудий памятника, а также 

на основе петрографических и статистических анализов выявить сырьевой 

состав каменной индустрии и его влияние на технику обработки камня 

местонахождения Зирабулака; 

-выделить мезолитический комплекс в индустрии Зирабулака на основе 

изучения степени сохранности и техники обработки камня;  

-выявить культурно-хронологичские особенности, выделенных 

хронологических комплексов в каменной индустрии Зирабулака и 

определить место памятника в системе культур каменного века Узбекистана. 

Объектами исследования являются археологические материалы 

местонахождении Зирабулак, собранные в разные годы, а также 
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материально-культурные артефакты, хранящиеся в фондах и экспозициях 

Самаркандского института археологии НЦА АН РУз, научная литература 

опубликованная в Республике и за рубежом, научные отчеты хранящиеся в 

архивах.  

Предметом исследования являются материально-культурные образцы 

местонахождении Зирабулак – нуклеусы, пластины, каменные орудия, 

техника обработки камня и технология их обработки. 

Методы исследования. В исследовании каменных изделий Зирабулака 

использованы методы, разработанные А. де Люмлеем, а именно  

«модернизированная система технико-типологической методики Ф. Борда», 

Ж. Пелигрином «технологические методы расщепления камня» и С. Тибуа 

«определение псевдоретуши и псевдоорудий». 

Научная новизна диссертационного исследования заключается в 

следующем: 

выявлено параллельное леваллуа-мустьерский вариант 

среднепалеолитических культур, а также постдепозицонный и механическый 

характер образования зубчатых элементов индустрии Зирабулака;  

выявлено технико-типологическое и культурное преемственность 

между комплексами каменных изделий среднего и ранне-верхнего палеолита 

долины Среднего течение Зарафшана; 

обоснована большое сходства ранне-верхнепалеолитического 

комплекса Зирабулака с материалами ориньякской культуры Западной 

Европы; 

определено хозяйственная деятельность древнего населения 

Зирабулака – охота, собирательства, а также рыболовства; 

доказано существование больших эволюционных изменений в 

обработке каменных орудий, в частности, появление порядочности, 

параллельности и систематичности их ретуширования, а также начало 

использование легкого каменного отбойника в технике расщепления в эпохе 

позднего палеолита Зирабулака; 

на основе пластин и микропластин, расщепленных с помощи техники 

посредника и отжимника в индустрии и наличия дисковидных скребков, 

мелких конвергентных скреблышек, некоторых резцов, геометрической 

трапеции и треугольных орудий аргументировано существование 

мезолитического комплекса в Зирабулаке. 

Практическая значимость исследования. 
Выделение эталонных среднепалеолитического, позднепалеолити-

ческого и мезолитического комплексов в долине Зарафшана и разработка 

инструкций применения в их исследовании современных технико-

типологических, трасологических и морфологических методик в будущем 

могут служить опорным источником для изучения перемешанных 

комплексов каменного века Средней Азии.  

Выявление ранневерхнепалеолитических и мезолитических комплексов 

в долине Зарафшана могут внести уточнения к проблеме генезиса 
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неолитической Кельтеминарской культуры на территории соседнего 

Кызылкума.  

По полученным результатам исследования доказано, что долина 

Среднего Зарафшана первоначально была освоена представителями 

культуры мустье-леваллуа и последующая их судьба неразрывно связана 

ранневерхнепалеолитической культурой, что в свою очередь служит 

переписании истории региона объективно и в новых стандартах.  

Достоверность результатов исследования. заключается в 

использовании на основе признанных в исторической науке подходов и 

методов изучения первычных материально-культурных источников, 

широкого круга литературы, в применение заключений, рекомендаций и 

предложений в практике и утверждение соответствующими учреждениями 

полученных в работе результатов. 

Научная и практическая значимость исследования. Научная значимость 

исследования заключается в возможности использования результатов работы 

в обогащении знаний по древнейшей истории Узбекистана, этнологии, 

методологических подходов в археологии, типологии, технологии, 

морфологии и других отраслей науки.  

Результаты исследования, общие заключения и рекомендации могут 

быть использованы при написании древнейших разделов истории, 

археологиии и истории первобытного общества Узбекистана. В том числе, 

материалы диссертации могут быть использованы в качестве инструкции для 

специалистов узкого профиля в исследовании коллекций каменного века, в 

их периодизации и определении культурно-хронологической 

принадлежности. 

Внедрение в практику результатов исследований. На основе научных 

результатов, полученных в диссертации на тему: “Культуры каменного века 

долины Среднего течение Зарафшана (по материалам местонахождения 

Зирабулак)”:  

данные о постдепозиционном и механическом характере зубчатых 

элементов среди каменных изделий местонахождения Зирабулак и 

определения их как мустьерско-леваллуазский вариант 

среднепалеолитических культур были использованы в подготовке 

телепрограммы “Кухна манзиллар” канала “Узбекистан тарихи” в системе 

Национальной телерадиокомпании Узбекистана (Справка Национальной 

телерадиокомпании Узбекистана № 01-06-1138 от 19 июляя 2022 г.). Передачи 

послужили предметом изучения и ознакомления телезрителей новыми 

данными по истории, материальной и культурной жизни первобытных людей 

каменного века долины Среднего Зарафшана; 

заключения, предложения и рекомендации о существовании технико-

типологической и культурной преемственности между индустриями среднего 

и позднего палеолита долины Среднего течение Зарафшана, а также 

значительной схожести ранне-верхнепалеолитической индустрии Зирабулака 

с материалами ориньякской культуры Западной Европы были широко 
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использованы при проведении мероприятий по сохранении культурного 

наследия и его целостной передаче будущему поколению, развитии туризма 

и в определении перспективных планов международного фонда “Олтин 

мерос” (Справка Международного общественно-благотворительного фонда 

“Олтин мерос” от 12 июлия 2022 года № 01-26-24. 06/22). Результаты 

послужили для получения новых данных по истории богатого культурного 

наследия нашего народа; 

данные о хозяйственной деятельности древнего населения Зирабулака 

– охотничество, собирательство, а также рыболовство - использовались при 

выполнении хоздоговорного научного проекта по теме: № FA-F-1-001 - 

«Археологические исследования г. Коканда и его окрестностей» (2010-2012 гг.) 

Институтом археологических исследований Академии наук Узбекистана (Справка 

Академии наук Республики Узбекистан от 1 августа 2022 г. No 3/1255-1803). 

Результаты послужили для получения новых данных о хозяйственном образе жизни 

древнего населения Узбекистана. 

Заключения о существовании значительных эволюционных изменений в 

технике обработки камня Зирабулака, в частности, порядочности, 

параллельности и систематичности ретуширования орудий, в том числе, в 

способов расщепления, получении пластин и микропластинок с помощи 

техники посредника и отжимника, а также дисковидные скребки, мелкие 

конвергентные скреблышки, некоторые резцы, геометрическая трапеция и 

треугольные орудия широко использованы в создании экспозиций в 

Самаркандском музее заповеднике и в его Пахтачинском филиале (Справка 

Министерства туризма и культурного наследия Республики Узбекистан от 19 

июля 2022 года № 02-01/2149). В результате чего эти изделия, размещенные 

среди экспонатов музеев, служат источником в получении полноценного 

представления посетителей об образе жизни, технологии обработки камня, 

хозяйстве и культурной жизни наших предков, населявших среднее течение 

долины Зарафшана. 

Апробация результатов исследования. Результаты исследования 

обсуждались на 2 научных конференциях и семинарах, в том числе 1 

международных научно-практических конференциях и более 20 ежегодных 

отчетных сессиях. 

Опубликованность результатов исследования. По теме диссертации 

опубликованы 18 научных работ, в том числе 2 монографии, 14 статей в 

научных изданиях, рекомендованных ВАКом Республики Узбекистан и 3 - в 

зарубежных изданиях. 

Структура и объем исследования. Диссертация состоит из введения, 

шести глав, заключения, списка использованной литературы и сокращений, а 

также приложения, исследовательская часть которых составляет 240 страниц, 

к диссертации прилагается 16 страниц словаря специальных терминов на 

трех языках (узбекско-русско-французский) 117 (128 экз.) страниц 

иллюстраций. 
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ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ ДИССЕРТАЦИИ 
Во введении представлены сведения об актуальности темы, освещена 

цель, задачи, объект и предмет исследования, показано соответствие 

диссертации приоритетным направлениям развития и технологий в 

республике, изложена научная новизна, практические результаты 

исследования, раскрыто теоретическое и практическое значение полученных 

результатов, дана информация о практическом внедрении результатов 

исследования, опубликованных работах и структуре диссертации. 

Первая глава диссертации - Методы исследования каменной 
индустрии Зирабулака, посвящается методам исследования темы. Уровень 

изученности каменных индустрий во многом зависит от применяемых 

методов к их исследованию. На сегодняшний день имеется ряд методов по 

исследованию артефактов каменного века (типологический, 

технологический, экспериментальный, трасологический и т.д.). 

Данная глава “Модернизированная система технико-типологической 

методики Ф. Борда” состоит из трех параграфов, в первом параграфе 

приводится метод, разработанный А. де Люмлеем14.  

Разработанный Ф. Бордом во второй половине прошлого столетия и 

широко применяемый до сегодняшнего дня технико-типологический метод 

претерпевает развитие и дальнейшее усовершенствование. Такая работа была 

осуществлена А. де Люмлеем15. Усовершенствованная методика была 

принята научной общественностью в институте Палеонтологии человека в 

Париже. Предлагаемая методика, кроме типологии каменных изделий, 

отличается широким охватом технологии, морфологии и других 

особенностей, а также возможностями создания базу данных артефактов.  

Второй параграф первой главы посвящается “Методике определения 

технологических способов расщепления каменных изделий с помощью 

тяжелего, легкого каменного и органического отбойника, посредника или 

отжимной техники”, разработанной Ж. Пелигрином. 

В палеолитоведении Средней Азии вопросы о способах расщепления 

камня оставались вне поля зрения исследователей. Древнейший способ 

расскалывания камня – расщепление с помощью тяжелого каменного 

отбойника, был изобретен хомо хабилисами и существовал на всех этапах 

каменного века.  

В начале позднего палеолита приобретаются легкие каменные или 

органические отбойники и сколы, расщепления с помощи которых 

получаются утонченными и острорежущими краями, что обеспечивает их 

стандартизацию.   

В конце мезолитической эпохи приобретается метод расщепления камня 

с использованием посредника, а в неолитическую эпоху - отжимная техника 

                                                             
14 Lumley H. de, Lexique de la typologies des industries lithiques. IPH. Paris, 1974. -Р. 120. 
15 Сайфуллаев Б.К. Модернизированная система Г. Де Люмлея технико-типологической методики Ф. Борда. 

ИМКУ №41. Самарканд, 2020. –С. 7-21. 
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раскалывания. Ж. Пелигрином разработаны критерии определения 

упомянутых способов расщепления и хронологическая шкала их 

существования. Теперь появилась возможность определения способов 

расщепления в технокомплексах, если даже в них не представлены 

отбойники или посредники, что в свою очередь, создает возможность для 

разделения на хронологические комплексы каменных индустрий на 

перемешанных стоянках16.  

Третий параграф первой главы посвящается морфологическому 

методу “определения псевдоретуши и псевдоорудий”, разработанный С. 

Тибуа. Этот метод впервые в Узбекистане был применен в изучении 

материалов Кульбулака в Ташкентском оазисе участниками Узбекско-

Российской международной экспедиции17. Результаты этих исследований 

показали  на неправильность выделения зубчато-мустьерской фации на 

Кульбулаке и, в свою очередь, поставили под сомнение выделение 

мустьерской фации на территории западной части Центральной Азии18. В 

итоге для этих территорий были предложены два варианта среднего 

палеолита: тешик-ташский вариант – (на основе которого лежит 

производство отщепов) и обирахматский вариант - производство пластин19.  

Для определения различий между истинными и псевдоретушными 

индустриями С. Тибуа производила исследования в ряде опорных 

памятников20. В результате этих исследований выяснилось, что настоящие 

среднепалеолитические памятники зубчатой фации распространялись на 

географически ограненных территориях Западной Франции и Северной 

Испании. По третьей стадии они датируются 50-35 тыс. лет21.  

Вторая глава диссертации называется Техника расщепления средне-

палеолитического комплекса Зирабулака. 
Общая коллекция, отнесенная к среднему палеолиту составляет 3134 

экз. каменных изделий, из которых нуклеусы - 173 экз. (9,1%), отщепы - 2500 

экз. (79,8%). Из последних 1091 экз. сохраняют остаточные ударные 

площадки (это составляет 43,6% среди всех отщепов), пластины - 255 экз. 

(8,1%), каменные орудия - 206 экз. (6,6%). Всего сколов в коллекции - 2706 

экз., среди них пластины составляют 7,6%. 

II. 1-§. Нуклеусы среднепалеолитического комплекса Зирабулака. 
                                                             
16 Сайфуллаев Б.Қ., Хошимов Х.Б. Тошларни чақмоқлашнинг технологик услублари. Ўзбекистон 

Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 89-112. 
17 Павленок К. К., Шнайдер С. В., Колобова К. А., Лазарев С. Ю., Раджабов А. «Зубчатое мустье» стоянки 

Кульбулак: новые данные и интерпретации // Известия Алтайского Государственного университета, 4/1 (84). 

Барнаул, 2014. -С. 161-168. 
18 Колобова К. А., Флас Д., Деревянко А. П., Павленок К. К., Исламов У. И., Кривошапкин К. И. 

Кульбулакская мелкопластинчатая традиция в верхнем палеолите Центральной Азии // Археология, 

этнография и антропология Евразии. – №2. Новосибирск, 2013. -С. 54. Кривошапкин А. И. Обирахматский 

вариант перехода от среднего к верхнему палеолиту: автореф. дис. … д-ра ист. наук. – Новосибирск, 2012. -

С. 35. 
19 Кривошапкин А. И. Обирахматский вариант перехода от среднего к верхнему палеолиту: автореф. дис. 

…д-ра ист. наук. –Новосибирск, 2012. -С. 40. 
20 Thiébaut C. Denticulate moustérian: Myth or Reality? // Middle Paleolithic Human Activity and Paleoecology: 

New Discoveries and Ideas. Stadia Archeologiczne XI.I. Wroclaw, 2010. -P. 23-25. 
21 Там же. -P. 23-25. 
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Тип нуклеусов часто встречаемых в коллекции – одноплощадочные 

унифасиальные и одноплощадочные с расщеплением по периферии (40,4%). 

Следующее место занимают двуплощадочные унифасиальные ядрища со 

встречным способом расщепления (19,6%). Перпендикулярных (2,9%) и 

леваллуазских (1,7%) нуклеусов в наборе не много. Можно заключить, что в 

Зирабулаке основное положение занимает унифасиальный способ 

расщепления камня. Дисковидная радиально-центростремительная техника 

занимает заметное место в индустрии (16,3%). Последующую позицию 

занимает многоплощадочный способ расщепления (4,6%). Кроме того, среди 

ядрищ представлено малое количество торцовых (2,9%) и еще меньше 

двуплощадочных нуклеусов с бифасиально-противолежащим способом 

раскалывания (1,1%).  

Нуклеусы Зирабулака изготавливались из 5 разновидностей каменного 

сырья. Ведущее положение среди них занимает кремний (42,8%). На 

последующие позиции привлечены кремнистые сланцы (32,9%), песчаник 

(13,3%), кварц (8,7%) и меньше всего кремнистый известняк (2,3%).  

В индустрии памятника прослеживается дефицит качественного сырья и 

его экономное использование. Ядрища, изготовленные из кремнистых пород 

сильно срабатывались, а иногда - до предела и имеют мелкие размеры.  

II. 2-§. Отщепы среднепалеолитического комплекса Зирабулака. 

Большое число многочисленной среднепалеолитической индустрии 

Зирабулака составляют отщепы (79,8%).  

Отщепы с сохранившимися ударными площадками коллекции 

изготавлялись из 9 пород камня. Ведущее положение среди них занимают 

кремнистые сланцы (34,1%). В последующих позициях располагаются 

глинистый сланец  (23,2%), кремний (коричневый кремень - 20% и серый 

кремень - 7,3%). Кроме того, отщепы изготавливались из песчаников (9%), 

кремнистых известняков (3,7%) и малочисленного кварца (1,3%), зеленого 

кремня (1,1%) и даже халцедона (0,3%). 

Среди остаточных ударных площадок отщепов коллекции первое 

положение занимают фасетированные (41%). На втором месте раполагаются 

отщепы с гладкой ударной площадкой (26,5%). Последующие позиции 

занимают двуфасеточные (13,7%) и линейные (12,6%) ударные площадки 

отщепов. Кроме того, среди ударных площадок в малом количестве – 

точечные (4%).  

 Эти отщепы расколоты с помощью тяжелого отбойника. При их 

расщеплении, в основном, подготавливались фасетированные и гладкие 

скошенные к тылу ударные площадки. Расщепление отщепов на 

местонахождении хорошо контролировалось, т.к. угол раскалывания их, в 

основном, составляет около 90о. 

 По характеру огранки дорсалов отщепы Зирабулака полностью 

соответствуют нуклеусам коллекции. Ведущее положение занимают отщепы 

с трехгранным дорсалом (52,2%). Последующую позицию занимают отщепы 

с двугранными дорсалами (35,5%).  
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Большое количество отщепов с трехгранным и более дорсалом, 

позволяет отнести среднепалеолитическую коллекцию Зирабулака к фации 

параллельного леваллуа.  

II. 3-§. Технические сколы среднепалеолитического комплекса 
Зирабулака. В малом количестве в коллекции среднего палеолита 

Зирабулака представлены технические сколы, свидетельствующие о 

процессах расщепления (37 экз.). Среди подобных изделий имеются сколы с 

ныряющимися шарнирами (10 экз.), аксиденты Сире (17 экз.) и отщепы с 

борта нуклеусов (10 экз.). 

II. 4-§. Пластины среднепалеолитического комплекса Зирабулака. 
Пластины из песчаника Зирабулака составляют 52 экз. Они делятся на 

двугранные и трехгранные. Из трехгранных пластин 8 экз. -  целые, 11 экз. - 

проксимальные, 2 экз. - медиальные и 3 экз. - дистальные фрагменты. Среди 

двугранных пластин из песчаника целые фрагменты - 14 экз., проксимальные 

- 9 экз., медиальные - 4 экз. и дистальные - 1 экз. 

Среди пластин из песчаника в коллекции 37 экз. сохраняют остаточные 

ударные площадки. По характеру ударных площадок они делятся на 

следующие варианты: фасетированные - 29 экз., гладкие - 4 экз., линейные - 

3 экз. и корочные - 1 экз. 

Пластины из кремней Зирабулака составляют 62 экз. и по характеру 

огранки дорсалов также делятся на двугранные и трехгранные. Трехгранные 

пластины представлены целыми фрагментами - 15 экз., проксимальными - 6 

экз. и дистальными - 9 экз. Среди двугранных пластин из кремня в коллекции 

представлены целые фрагменты - 16 экз., проксимальные - 4 экз., медиальные 

- 3 экз. и дистальные - 9 экз.  

Среди пластин из кремнистого сланца (51 экз.) в наборе имеются также 

двугранные и трехгранные. Из трехгранных пластин представлены: целые - 6 

экз., проксимальные - 2 экз., медиальные - 1 экз., дистальные - 2 экз. и среди 

двугранных: целые - 10 экз., проксимальные - 7 экз., медиальные - 8 экз. и 

дистальные - 15 экз. 

Пластины из глинистого сланца Зирабулака составляют 90 экз., которые 

делятся на двугранные и трехгранные. Среди трехгранных представлены: 

целые - 20 экз., проксимальные - 13 экз., медиальные - 13 экз., дистальные - 

19 экз. Среди двугранных представлены: целые - 5 экз., проксимальные - 10 

экз., медиальные - 10 экз. и дистальные фрагменты. 

По характеру негативов сколов на дорсале господствующее положение 

занимают продольно субпараллельные. 

Таким образом, техника расщепления в Зирабулаке параллельно-

леваллуазская. 

Третья глава диссертации называется: “Каменные орудия средне-

палеолитического комплекса Зирабулака”, в которой приводится 

классификация каменных орудий среднепалеолитического комплекса 

памятника. 



50 
 

III. 1-§. Леваллуазские пуанты - 18 экз. Они делятся на леваллуазские 

пуанты первого (3 экз.) и второго (15 экз.) порядка. Некоторые из них носят 

боковые ординарные ретуширования со стороны дорсала и большинство 

пуантов представлены со сломанным дистальным концом. Ударные 

площадки этих леваллуазских остроконечников фасетированные. Пуанты 

Зирабулака, в основном, изготовлялись из песчаников. 

III. 2-§. Мустьерские остроконечники - 19 экз. Все орудия 

сохранились целыми. Они изготовлены из коричневого кремня (4 экз.), 

серого (3 экз.), зеленого (2 экз.), кремнистого сланца (4 экз.), глинистого 

сланца (3 экз.) и песчаника (3 экз.).  

Мустьерские остроконечники Зирабулака отличаются маленькими 

размерами и такое обстоятельство исключает их применение в качестве 

остроконечника. Видимо, они в повседневной жизни использовались в 

качестве режуще-скребущих орудий. Боковые ретуши на них крутые или 

полукрутые, свидетельствуют об их интесивном использовании.  

III. 3-§. Скребла - 84 экз. В коллекции Зирабулака всего определено 84 

экз. скребел простого и комбинированного типов, некоторые из них 

сочетаются с долотовидными (3 экз.) орудиями. В Зирабулаке производились 

пять разновидностей скребел. Если разложить комбинированные скребла на 

простые типы, то 90 экз. представлют простые скребла. Среди них 

представлены простые продольные (31 экз.), простые поперечные (25 экз.), 

двойные продольно-поперечные (10 экз.), угловые (дежете) (7 экз.) и двойные 

продольные (11 экз.) скребла.  

Скребла оформлены на отщепах и ретушировались со стороны дорсала. 

Большинство из них изготовлялись из серо-коричневых кремней (38 экз.). 

Глинистые (14 экз.) и кремнистые (15 экз.) сланцы занимают примерно 

равное положение. Последующие позиции среди сребел занимают сине-

зеленые кремни (9 экз.), малочисленны: кварц (3 экз.), песчаник (2 экз.), 

кремнистый известняк (2 экз.) и одним экземпляром представлен халцедон. 

По характеру ретушей на этих скреблах основное положение занимают 

ординарные (49 экз.) и плоские (41 экз.) типы. В последующей позиции 

представлены чешуйчатые (14 экз.) и микроретушные (8 экз.) скребла. 

Ретуши наносились, в основном, со стороны дорсалов заготовок. 

Края у некоторых скребел коллекции отретушированы при воздействии 

псевдоретушей механического характера, т.е. нарушена регулярность и 

систематичность обработанных краев.   

III. 4-§. Ретушированные пластины - 14 экз. Эти пластины 

отретушированы продольно (8 экз.) и бипродольно (6 экз.). Они 

изготовлялись, в основном, из коричневого кремня (9 экз.), а также среди них 

предсталены глинистый сланец (2 экз.), кремнистый сланец (1 экз.) и 

песчаник (1 экз.). 4 экз. из этих пластин сохраняют ударные площадки (2 экз. 

- гладких и 2 экз. - фасетированных) и в одном случае ударная площадка 

модифицирована ретушью. По состоянию суппорта ретушированные 

пластины коллекции делятся на целые (3 экз.), дистальные (7 экз.), 
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проксимальные (1 экз.) и медиальные (3 экз.) фрагменты.  Негативы сколов 

на дорсале у этих пластин субпараллельные и по характеру дорсалов среди 

них представлены продольные (9 экз.), бипродольно-встречные (4 экз.) и 

перпендикулярные (1 экз.) экземпляры. Количество негативов сколов на 

дорсале колеблятся от 1 до 9.  

По расположению ретушей края этих пластин, только в одном случае 

ретушь вентральная, на остальных экземплярах она направлена на 

дорсальную часть.  

В целом, ретушированные пластины среднепалеолитического комплекса 

Зирабулака расщеплялись субпараллельно, а иногда встречаются пластины с 

конвергентными дорсалами. Из изученных 14 экз. пластин ровно половина (7 

экз.) является леваллуазской. Пластины на местонахождении расщеплялись с 

одной подправленной площадки продольным или с двух площадок 

унифациально-встречным образом. На памятнике господствовала 

односторонне дорсальное ретуширование, только в одном случае 

ретуширование производилось со стороны вентрала заготовки. Большая 

часть ретушированных пластин Зирабулака фрагментарна, что происходило в 

процессе утилизации. Некоторые пластины имеют постдепозиционные 

ретуши и анкоши на краях, что свидетельствует об их транспортировке. 

III. § 5. Спинные ножи - 9 экз. Среди пластин, изготовленных из 

песчаника представлены экземпляры дорсала с остатками галечной корки (16 

экз.). Один из них имеет полностью покрытую галечную корку, в одном 

случае дорсал пластины покрыт коркой более чем на 50%. Оставшиеся 14 

экз. представляют галечные корки на дорсале, менее чем 50%. 9 экз. из этих 

пластин типологически могут быть отнесены к категории спинных ножей, 

т.к. галечные покровы у этих изделий расположены на одном из толстых 

латералей. Среди них 5 экз. имеют праволатеральные, а еще 4 экз. 

леволатеральные рабочие края. Кроме того, 5 экз. из них являются целыми, 2 

экз. - проксимальные и 2 экз. - дистальные фрагменты.  

III. 6-§. Скребки - 43 экз. Скребки мустьерского комплекса Зирабулака 

изготовлены на отщепах, 9 экз. из которых имеют удлиненные пропорции. 10 

экз. из этих скребков сохраняют остаточные ударные площадки. Скребки 

коллекции изготовлены из кремня (28 экз.), сланца (7 экз.), кремнистого 

известняка (6 экз.) и кварца (2 экз.). Типологически эти скребки можно 

разделить на следующие варианты: концевые (18 экз.); концевые скошенные 

(3 экз.); концевые с ретушью продольных краев (8 экз.); боковые (10 экз.); с 

ретушью 3/4 части периметра (3 экз.); тип абри каминад (1 экз.). 

III. 7-§. Проколки - 12 экз. Они оформлялись на пластине со сломанной 

проксималью (1 экз.), обломках (2 экз.) и отщепах (9 экз.). Среди отщепов 4 

экз. сохраняют остаточные ударные площадки, у 4 экз. проксимальная часть 

сломана, а в одном случае проксималь изделия модифицирована мелкой 

ретушью со стороны вентрала. По составу сырья эти проколки изготовлялись 

из кремня (9 экз.), сланца (1 экз.), песчаника (1 экз.) и кварца (1 экз.). По 

характеру локализации проколок на суппорте они делятся на следующие 
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варианты: серединные (5 экз.), угловые (6 экз.) и боковые (1 экз.). Кроме того, 

в наборе двумя экземплярами представлены двойные проколки типа “шале”. 

Таким образом, несмотря на малое количество каменных орудий 

среднепалеолитического комплекса местонахождении Зирабулак, 

типологический состав орудий интересен совим разнообразием. В коллекции 

выявлено 9 основных типов каменных орудий, которые разделяются на 35 

подтипов.  

Среднепалеолитический комплекс Зирабулака выделяется по 

нижеследующим критериям: патинизированность каменных изделий; 

расщепление с помощью тяжелого отбойника сколов коллекции; 

безпорядочность и субпараллельность ретушей на рабочих краях орудий; 

наличие общепринятых среднепалеолитических типов каменных орудий; 

атипичность широко распространенных и усовершенствованных в эпоху 

позднего палеолита классов орудий (скребки, проколки). 

Четвертая глава диссертации - “Позднепалеолитический комплекс 

Зирабулака”, здесь  представлены классификация и интерпретация 

артефактов данной коллекции. 

IV. 1-§. Нуклеусы позднепалеолитического комплекса Зирабулака. 
По технике обработки и степени сохранности в индустрии 

местонахождении Зирабулак выделяется позднепалеолитический комплекс. 

В коллекции представлены пластины, расколотые с помощью легкого 

отбойника. Эти пластины расщеплялись от призматических и одно-

двуплощадочных нуклеусов.  

Торцовые нуклеусы - 5 экз. В эту категорию включены нуклеусы, 

расщепления которых производились с узкой ударной площадки по длинной 

оси и узкой стороны заготовок. С некоторых из них расщеплялись 

микропластинчатые заготовки. В литературе, ядрища подобного типа 

именуются нуклеусами-резцами и характеризуют позднепалеолитическую 

эпоху.  

Нуклеусы для снятия ножей указательного пальца - 8 экз. В 

коллекции Зирабулака выявлена серия нового, ранее неизвестного типа 

нуклеусов. Подобные ядрища представляют собой концептуальный способ 

расщепления, где заранее подготавливались (противоположная конечность к 

ударной площадке криво усеченная) для снятия ножей “на себя”. Эти 

нуклеусы названы “нуклеусами зирабулакского типа” или “способ 

расщепления зирабулакского типа”, а снятых с них заготовок (сколов, 

предназначенных для удержания указательным пальцем, которые иногда 

ретушированы по одноиу краю) - “ножами указательного пальца 

зирабулакского типа”.  

В палеолитоведении предопределенные еще на нуклеусе каменные ножи 

были зафиксированы на стоянке Биз во Франции (couteaux de Bize), которые 

вошли в словари под этим названием. Но они являются ножами с полностью 
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притупленным одним краем22. 

IV. 2-§. Сколы позднепалеолитического комплекса Зирабулак. 
Леваллуазские остроконечники - 4 экз. В эту категорию включены 

пуанты, удлиненной формы, расщепленные с помощью легкого отбойника. 

Все они являются пуантами второго порядка. 

Леваллуазские пластины - 7 экз. Эти пластины, в основном, 

расщеплялись с помощью легкого отбойника, профили изогнутые и на 

дорсале имеют более трех субпараллельных негативов сколов. Некоторые из 

этих пластин имеют на дорсале боковые подправочные негативы сколов. 

Большинство из этих пластин фрагментированны.  

Пластины - 12 экз. Среди пластин позднепалеолитического комплекса 

Зирабулака представлена серия не леваллуазских пластин, отнесенные к этой 

группе по технике обработки и степени сохранности23. Среди них имеются 

целые (2 экз.), проксимальные (2 экз.), медиальные (2 экз.) и дистальные (6 

экз.) пластины. Они также расщеплялись с помощью легкого отбойника и 

некоторые из них подверглись выщерблению ударных площадок.  

Ретушированные пластины - 3 экз. Они имеют систематичную, 

плоскую и микроретушь. Все три экземпляра этих пластин расщеплялись с 

помощью легкого отбойника. Некоторые из них фрагментированные.  

Таким образом, основное место среди пластин позднепалеолитической 

коллекции Зирабулака занимают леваллуазские пластины. Почти все 

пластины коллекции носят следы расщепления с использованием легкого 

отбойника. Среди пластин встречаются их фрагменты и ретушированные 

экземпляры. Кроме того, некоторые пластины имеют механические ретуши 

по краям24.   

Технические сколы позднепалеолитического комплекса Зирабулака - 
7 экз. Среди технических сколов коллекции представлены таблеты (5 экз.) и 

сколы со скрещивающимся негативами на дорсале (2 экз.).  

IV. 3-§. Каменные орудия позднепалеолитического комплекса 

Зирабулака. 
Струги - 17 экз. Эти орудия оформлялись на поперечных частях сколов. 

Они имеют обработку на дистале со стороны дорсала (1 экз.), на дистале 

вентрально (3 экз.), на проксимале скола со стороны дорсала (3 экз.), на 

проксимале вентрально (2 экз.), двусторонне дорсально (2 экз.) и 

двусторонне вентральные обработку отщепов. Они оформлялись на 

поперечных частях заготовок с помощью крутых скалываний и 

ретушированием.  

Скребки - 19 экз. Скребки позднепалеолитического комплекса 

Зирабулака оформлялись на отщепах, 2 экз. из которых сохраняют 

                                                             
22 Lumley H. De. Le Paleolithique inferieur et moyen du Midi mediterraneen dans son cadre geologique, Vol. I: 

Ligurie, Provence: Vol. II: Bas-Languedoc, Roussillon, Catalogne. Callia prehistoire Supplement 5. CNRS. Paris, 

1971. -Р. 130. 
23 Сайфуллаев Б., Турсунов О., Бердиқулов М. Зирабулоқ топилмажойи сўнгги палеолит даври комплекси 

пластиналари. Хоразм маъмун академияси ахборотномаси. Хива, 2021. –С. 269-272. 
24 Там же.–С. 269-272. 
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остаточные ударные площадки. Скребки изготавлялись из кремня (9 экз.), 

сланца (3 экз.), кремнистого известняка (6 экз.) и обсидиана (1 экз.). 

Типологически эти скребки подразделяются на следующие варианты: 

поперечные скребки с ретушью продольных краев (5 экз.), скребки высокой 

формы (каране) - (5 экз.), скребки с носиком типа амюзо (3 экз.), поперечные 

скребки с ретушью 3/4 части периметра (5 экз.) и округлые скребки (1 экз.). 

Они обрабатывались методом крутой субпараллельной и параллельной 

ретушью и характеризуют ранние этапы верхнего палеолита. 

Резцы - 11 экз. Все они оформлены на отщепах средних размеров, 7 экз. 

из которых изготовлены из кремня, 2 экз. сланца и по одному экземпляру из 

кремнистого известняка и кварца. У 6 экз. отщепов ударные площадки 

сломаны, в 4-х случаях ударные площадки сохранены, а в одном случае 

модифицирована с резцовым сколом. Типологически эти орудия 

подразделяются на следующие варианты: двугранные (4 экз.), двугранные 

серединные (1 экз.), угловой (1 экз.), продольные плоские (3 экз.) и плоские 

поперечные (2 экз.).  

Зирабулакский вариант каменных ножей «указательного пальца» - 

24 экз. В некоторых словарях перичислены 17 разновидностей каменных 

ножей каменного века25, а в словаре М. Брезийона описываются 26 типов 

подобных ножей26. Каменные ножи типа “указательного пальца” 

представлены на палеолитических памятниках Узбекистана27 и 

мезолитических стоянках Кавказа28. Но эти ножи оформлены под 

указательный палец после экстракции заготовок с помощью кривого 

усечения концов и иногда ретушировались по краям.  

Ножи указательного пальца Зирабулака можно разделить на левый (16 

экз.) и правый (8 экз.) варианты. При таком определении мы опирались на 

критерии С.А. Семенова о том, что “при использовании этих ножей гладкая 

вентральная поверхность орудия обращалась к обрабатываемому 

материалу”29. Подобные ножи Зирабулака изготавливались из глинистого 

сланца (11 экз.), коричневого кремня (5 экз.), песчаника (5 экз.), кремнистого 

сланца (2 экз.) и серого кремня (1 экз.). Они оформлены на пластинах или 

отщепах удлиненных пропорций и некоторые дополнительно 

отретушированы по краям.  

В функциональном отношении эти ножи использовались для очистки 

чешуи рыбы. Возможно, что у зирабулакцев, проживавших на берегах 

древнейшего Зарафшана и родников вокруг него в эпоху позднего палеолита 

                                                             
25 Васильев С. А., Бозински Г., Бредли Б. А., Вишняцкий Л. Б., Гиря Е. Ю., Грибченко, Ю. Н., 

Желтова М. Н., Тихонов А. Н. Четырёхъязычный (русско-англо-франко-немецкий) словарь-справочник по 

археологии палеолита. СПб., М., 2007. С. 153-154. 
26 Brezillon Michel. La denomination des objets de pierre taillee. Materiaux pour un vocabulaire des prehistoriens de 

langue française. IV-supplement a Gallia Prehistoire. CNRS. Paris, 1983. -Р. 198-203. 
27 Сулейманов Р. Х., Майкл Г. Грот Ангиллак на территории Кашкадарьинской области // Археологические 

исследования в Узбекистане 2002 г. Ташкент, 2003. -С. 17-23. 
28 Семенов С. А. Первобытная техника (Опыт изучения древнейших орудий и изделий по следам работы) // 

МИА, №54. М.-Л., 1957. -С. 128. 
29 Семенов С. А. Первобытная техника // МИА, № 151. М. 1958. -С. 138. 
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существовало примитивное рыболовство, как это было в мезолитической 

пещере  Фатьма-Коба на Кавказе. 

Для выделки каменных орудий в позднепалеолитическом комплексе 

Зирабулака использовались 9 разновидностей каменного сырья. Но по 

сравнению с предществующим комплексом здесь больше внимания 

уделялось кремнистым породам. Среди них в одном экземпляре, впервые в 

палеолите Узбекистана, обнаружен обсидиановый скребок, сырье которого 

происходило из соседнего Таджикистана через русло Зарафшана. 

Пятая глава диссертации “Мезолитический комплекс Зирабулака” 

составляет классификацию артефактов данного комплекса. 

V. 1-§. Техника расщепления в мезолитическом комплексе 

Зирабулака. По технике выполнения и степени сохранности в коллекции 

местонахождении Зирабулак выделен мезолитический комплекс. 

В коллекции выявлены леваллуазские (2 экз.), призматические (2 экз.) и 

микронуклеусы (21 экз.). Эти микронуклеусы подразделяются на следующие 

типы: а) конусовидные (14 экз.); в) двуплощадочные с унифациально-

встречным способом расщепления (2 экз.); г) микропирамидальный (1 экз.); 

д) микронуклеус на отщепе (1 экз.); е) клиновидный нуклеус (1 экз.). Ударная 

площадка клиновидного нуклеуса (коричневый кремень) фасетирована и 

слегка скошена к тылу. Снимались с него пластинки и микропластинки в 

унипродольно-субпараллельном направлении. Но не все негативы доходили 

до нижнего основания ядрища. Нижняя часть нуклеуса с тыльной стороны 

подвергалась утончению с помощью поперечных снятий и это 

осуществлялось, возможно, для укрепления ядрища к деревянному 

приспособлению. Нуклеус расщеплялся с использованием посредника, о 

котором свидетельствуют негативы на рабочей поверхности, 

представляющие контрбугорки и изогнутые дистальные части сколов. В 

коллекции также выявлена серия предельно сработанных ядрищ. 

Кроме того, в наборе одним экземпляром представлен микронуклеус, 

комбинированный с микроскребком.  

Пластины, расщепленные с помощью легкого отбойника - 13 экз. В 

коллекции выделена серия пластин, отличающаяся от изделий других 

комплексов по технике расщепления и степени сохранности. Они были 

отнесены к мезолитическому комплексу. Эти пластины изготовлены из 

песчаника черного цвета (4 экз.), коричневого кремня (2 экз.), кремнистого (3 

экз.) и глинистого (2 экз.) сланцев, серого кремня (1 экз.) и обсидиана (1 экз.). 

По состоянию суппорта эти пластины делятся на целые (7 экз.) и 

проксимальные (1 экз.), медиальные (2 экз.), дистальные (3 экз.) фрагменты. 

В профиле эти пластины изогнутые и большинство претерпели выщербление 

ударных площадок. 

Пластины, расщепленные с использованием посредника - 9 экз. Они 

изготавлялись из песчаника (1 экз.), серого кремня (2 экз.), халцедона (1 экз.), 

кремнистого сланца (1 экз.), глинистого сланца (1 экз.) и коричневого кремня 

(3 экз.) и отличаются сравнительной тонкостью и изогнутостью дистальных 
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концов. 

Микропластинки, расщепленные с использованием отжимника - 2 
экз. В коллекции двумя экземплярами представлены микропластинки, 

расщепленные с использование отжимной техники.  

Таким образом, по технике выполнения и степени сохранности в 

индустрии Зирабулака выделен мезолитический комплекс. В коллекции 

встречаеются нуклеусы с разнообразными способами расщепления для 

отделения пластин и микропластинок. В индустрии комплекса широко 

использовался легкий каменный отбойник, посредник и отжимная техника.  

V. 2-§. Каменные орудия мезолитического комплекса Зирабулака. В 

мезолитическом комплексе Зирабулак всего выявлено 20 экз. каменных 

орудий. Они, в основном, изготовлялись из кремня и кремнистых пород 

камня. Среди каменных орудий комплекса представлены каменные копалки 

(6 экз.), ординарный резец, плоские дисковидные скребки (2 экз.), серия 

миниатюрных конвергентных скреблышек (15 экз.), а также по одному 

экземпляру геометрического треугольника и рогатая трапеция. Скреблышки 

изготавлялись из кремня разных тонов. Они обработаны с помошью 

микроретушей (7 экз.), ординарных (4 экз.), плоских (3 экз.) и зубчатых (1 

экз.) ретуширований.  

Таким образом, в мезолитическом комплексе Зирабулака выявлены для 

получения пластин и микропластинок с использованием разнообразных 

способов расщепления, некоторые резцы и серия миниатюрных скреблышек.  

VI глава. Культурно-хронологические особенности индустрии 

местонахождения Зирабулак. 
VI. 1-§. Мустьерский комплекс. Одним из центральных понятий для 

сравнения памятников является локальная культура. Это понятие было 

заимствовано А. Н. Рогачевым из археологии поздних периодов30. В 

первобытной археологии под культурой обычно понимается ограниченная во 

времени и пространстве, группа схожих памятников заметно отличающихся 

от синхронных объектов по составу инвентаря. Особенность облика 

локальной культуры определяется наличием определенной системы способов 

и традиций изготовления каменных орудий, свойственной только для того 

или иного общества древних людей.  

Для определения археологической культуры существует несколько 

критериев. Сторонники концепции Ф. Борда за основой определения 

культуры считаютя всесторонный охават характеристик индустрии. Судя по 

данной типолого-статистической интерпретации для отнесения 

принадлежности памятника к той или иной локальной группе необходимо 

вычислить процентные соотношения всех характеристик инвентарей от 

категории орудий и общих параметров техники расщепления до 

своеобразных форм изделий. Но, как показала, практика палеолитоведения и 

этноархеологические данные, количественные показатели классов 

                                                             
30 Аникович М. В. Методология археологии и новые подходы к изучению верхнего палеолита Евразии: 

Избранные лекции по археологии палеолита. — ISBN 978-5-94356. Новосибирск, 2010. - С. 54. 

http://sapsh.nsu.ru/docs/Textbook_Anikovich.pdf
http://sapsh.nsu.ru/docs/Textbook_Anikovich.pdf
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артефактов не всегда состоятельны для отнесения палеолитических 

памятников к культуре. Подобные указатели во многом зависят от 

хозяйственной деятельности древних насельников, проведенной на 

памятнике или некоторых его участках. Состав орудий часто отражает 

несоответствие “археологического облика” в реальной жизни прошлого. 

Например, в комплексах могут превосходить не самы использованные, а 

больше часто ломающиеся и выбрасываемые изделия. И наоборот, сложно 

изготавляемые орудия больше ценились и дольше хранились, при 

необходимости переоформлялись, подвергались дополнительной обработке. 

Такие находки реже встречаются в археологических комплексах. Не 

свойственный конкретному обществу “с пособ” обработки больше 

выражается в облике именно таких изделий.  

Выделение локальной культуры в палеолите во многих случаях 

спорный. Часто рассматриваемые черты как локальной особенности на самом 

деле могут быть широко распространенными, а также характеристики, ранее 

рассмотренные как культурная особенность, могут отражать лишь 

функциональные или технологические особенности индустрий.  

Г. П. Григорьевым альтернативно к локальной культуре введены 

понятия “пути развития”, как вариант классифации индустрий31. Выделение 

путей развития основывается на сочетании определенных групп орудий в 

инвентаре. Пути развития экстерриториальны. На основе их выделения 

лежит конвергентность развития индустрий каменного века. Во времена, 

когда техника была отсталой, несомненно, выбор первобытных людей был 

ограничен, поэтому, человеческие группы в различных областях приходили к 

единым технологическим решениям, независимо друг от друга. Для среднего 

палеолита соответствуют измерения Ф. Борда и они истолкованы как 

варианты мустьерских комплексов – типичное мустье, зубчатое мустье и т.д., 

а Г. П. Григорьевым добавлено понтийное мустье (с галечными и орудиями 

на отщепах из галек) – мустьерский вариант с рубильцами32. 

В Средней Азии мустьерские памятники  принято делить на две 

культурно-генетические группы – А и Б. Памятники первой группы имеют 

аналогии в индустриях Передней Азии, а второй – памятниках Восточной 

Азии. Внутри этих групп выделен ряд вариантов33. При этом исследователи 

основываются на разных критериях. Например, В. А. Ранов, при выделении 

фации или технических вариантов, в первую очередь опирается на 

технические признаки. Им выделены следующие варианты34: леваллуазский 

вариант (Ходжикент, Джар-Кутан, Оби-Рахмат), характеризующиеся 

преобладанием нуклеусов с параллельным снятием и малочисленностью 

                                                             
31 Григорьев Г. П. Начало верхнего палеолита и происхождение Homo sapiens. Л., 1968. -С. 120. 
32 Григорьев Г. П., Ранов В. А. О характере палеолита Средней Азии // Тезисы докладов сессии, 

посвященной итогам полевых археологических исследований 1972 года в СССР. Ташкент, 1973. -С. 55. 
33 Сулейманов Р. Х. Грот Оби-Рахмат и математико-статистическая гипотеза Обирахматской культуры. 

Автореф. дисс. канд. ист. наук. Л., 1968. -С. 18. 
34 Ранов В. А. Основные черты периодизации палеолита Средней Азии // Палеоэкология древнего человека. 

М., 1977. -С. 89. 
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радиальных форм ядрищ, высоким индексом пластин, малым количеством 

готовых орудий; леваллуа-мустьерский вариант (Кайрак-Кумы, Тоссор, 

Ферганские памятники, Худжи), близок вышеназванному варианту, в нем 

палаллельные и дисковидные нуклеусы имеют одинаковый процент, индекс 

пластин высокий. Среди орудий больше всего представлены скребла, 

остроконечники, зубчато-выемчатые орудия, малочисленные скребки, резцы 

и т.п.; типично-мустьерский вариант, позднее названный горным мустье 

(Тешик-Таш, Семиганч, Огзи-Кичик и др.). Аналогичен ряд типично-

мустьерских памятников Европы и Азии. Радиальные нуклеусы 

превалируют. По сравнению с предыдущими вариантами индекс пластин 

низкий. Среди орудий больше всего скребел, встречаются остороконечники, 

острия, скребки, резцы, ножи и малочисленные лимасы; в мустьерско-

соанском варианте (Кара-Бура, Георгиевский Бугор) преобладают аморфные 

радиальные нуклеусы. Процент пластин маленький. Широко распространены 

укороченные и массивные отщепы. Одну треть орудий составляют чопперы и 

чоппинги. Встречаются остроконечники, острия, скребла, ножи, атипичные 

скребки и резцы; зубчатый вариант (Кульбулак), в отличие от предыдущих, 

по большому количеству различных зубчато-выемчатых орудий, М. Р. 

Касымовым выделен зубчато-мустьерская фация35. 

Позднее В. А. Ранов внес изменения в свою концепцию: к леваллуа-

мустьерской фации добавлена стоянка Худжи36, а к мустьерской фации - 

Кутурбулак37. З. А. Абрамова, автор раздела, посвященной Средней Азии 

тома “Палеолит СССР”, приняла за основу идеи В. А. Ранова, но внеся 

собственные корректировки общего и частного характера. Ею предложено 

во-первых, отнесение индустрии Обирахмата к мустьерской фации38; во-

вторых, объединение Каракамарской и Ходжагорской фации в единую 

группу; в-третьих, выделение для позднего палеолита региона 

Кульбулакской фации, которая “частично” сохранила мустьерский 

типологический облик39. 

Личные взгляды В. А. Ранова40 проанализированы в монографии Л. Б. 

Вищняцкого на тему: «Изучение палеолита Средней Азии (материалы, 

методы, концепции)».41 Л. Б. Вишняцкий, проанализировав взгляды В. А. 

Ранова, пришел к выводу, что концепция недостаточно обоснована, так как, в 

                                                             
35 Касымов М. Р. Культуры и варианты палеолита Узбекистана // Каменный век Средней Азии и Казахстана. 

Ташкент, 1972. -С. 78. Касымов М. Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана. Автореф. 

дисс. докт. ист. наук. Новосибирск, 1990. -С. 40. Касымов М. Р. О проблемах изучения палеолита на 

территории Средней Азии и Южного Казахстана // ОНУ, № 9, Ташкент, 1990а. -С. 12. 
36 Ranov V.A. Zentralasien // Neue Forshungen Altsteizeit. – Berlin, 1984 –P.85-96. 
37 Там же. –P. 86 
38 Абрамова З. А. Ранний палеолит Азиатской части СССР // Палеолит СССР. – Наука. М., 1984. – С. 135-

161. 
39 Абрамова З. А. Поздний палеолит Азиатской части СССР // Палеолит СССР. –Наука. М., 1984а. – С. 304-

308. 
40 Ранов В. А. К изучению мустьерской культуры в Средней Азии // Материалы и исследования по 

археологии СССР. –– № 173. М., 1971. - С. 127. 
41 Вишняцкий Л. Б. Изучение палеолита Средней Азии (материалы, методы, концепции) // Советская 

археология. – № 1. Наука, М., 1989.  -С. 11-13. 
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ней говорится, что в будущих исследованиях будет доказан большой индекс 

леваллуа на памятниках Кайраккумы, Жар-Кутан и Обирахмат, а также 

низкий индекс леваллуа на памятниках Тешик-Таш и Кара-Бура. Он 

отмечает, что в последующем схема В. А. Ранова не совсем обоснована и 

начался процесс переписывания с одной работы в другую.  

Концепция Р. Х. Сулейманова. Р. Х. Сулейманов выступил с критикой 

концепции В. А. Ранова, так как, «во-первых, (В. А. Ранов) не учел 

совокупности множества черт и во-вторых, его концепция не дает 

возможности выделить внутренние группы памятников Среднеазиатского 

мустье»42. Несмотря на это, наблюдается преемственность между 

концепциями В. А. Ранова и Р. Х. Сулейманова. Они оба, на основе своей 

классификации, выложили три критерия – индексев леваллуа, 

пластинчатости и зубчатости и оба пользовались технико-типологическим 

методом Ф. Борда. Но Р. Х. Сулейманов обогатил его математическим 

методом, т.е. статистическими критериями Робинсона и Пирсона. Кроме 

того, Р. Х. Сулейманов рассматривает культуру в динамичном развитии, в 

диапазоне от раннего и среднего (Аман-Кутан) до позднего палеолита 

(верхние слои Обирахмата).  

Р. Х. Сулеймановым выделены две культурные традиции: зубчатая43 – к 

ней отнесены памятники Кульбулак и Бозсу, своеобразная культура 

(Обирахмат) – Обирахмат, Тешик-Таш, Ходжакент, среднепалеолитические 

памятники Южной Ферганы44.  

Обирахматскую культуру Р. Х. Сулейманов видит в динамичном 

развитии. Древнейшим памятником Обирахматской культуры на 

территориии Узбекистана является грот Тешик-Таш, позднее эта культура 

выделялась по материалам Ходжакентской стоянки и заключительным 

звеном данной традиции считается Обирахмат. 

Позднее, в 1980 году  Н. Х. Ташкенбаев и Р. Х. Сулейманов в 

совместной монографии «Культура древнекаменного века долины 

Зарафшана» на основе технико-типологических анализов палеолитических 

памятников долины р. Зарафшана Кутурбулак, Зирабулак, Аман-Кутан и 

Такаликсай относятся в отдельную линию развития. По мнению 

исследователей на основе технико-типологических анализов, Кутурбулак и 

Зирабулак синхронны с Тешик-Ташем, а стоянки Аман-Кутан, Такаликсай и 

Гурдара являются ранними памятниками данной культурной традиции45. 

                                                             
42 Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. –ФАН, Ташкент, 

1980. -С. 74. 
43 Сулаймонов Р. Ҳ. ажратган тишсимон анъана М. Р. Қосимовнинг Кўлбулоқ маконида амалга оширган 

тадқиқотларига асосланган. 
44 Сулейманов Р. Х. Статистическое изучение культуры грота Оби-Рахмат. –ФАН, Ташкент, 1972. - С. 118-

120. 
45 Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. –ФАН, Ташкент, 

1980. -С. 69-76. 
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Другая точка зрения была выдвинута исследователем зубчатого мустье 

Узбекистана Т. Оманжуловым46, взгляды которого были поддержаны Л. В. 

Кулаковской47. На основе их мнения, Кутурбулак и Зирабулак включены в 

состав зубчатого мустье. Вместе с тем, авторы тома “Палеолит СССР” 

Кутурбулак и Зирабулак включают к типичному варианту мустье48.  

 К началу ХХI века был пересмотрен зубчатый вариант 

среднепалеолитических индустрий, выделенный Ф. Бордом. При этом 

основное внимание было уделено морфологическим признакам каменных 

изделий. В результате оказалось (по утверждению С. Тибуа), что в эпоху 

среднего палеолита действительно существовала зубчато-мустьерская 

культура, но она не распространялась на такие огромные территории. При 

анализе зубчатых индустрий С. Тибуа обратила основное внимание на 

характер ретушей каменных изделий49. 

Как это было доказано, на Кульбулаке, отнесение Зирабулака к варианту 

зубчатого мустье50 несостоятельно. Индустрия Зирабулака В. А. Рановым51 и 

З. А. Абрамовой включена к типичному варианту мустье, а Р. Х. Сулейманов 

причисляет памятник к обирахматской культуре52.  

Среди нуклеусов среднепалеолитического комплекса Зирабулака 

основное место занимает одноплощадочно-унифасиальный способ 

расщепления (40,7%). Расщепление с них производилось леваллуазскими 

сколами субпараллельным образом. Последующую позицию занимают 

двуплощадочные леваллуазские нуклеусы с унифасиально-встречным 

способом расщепления (19,5%). Как видно, при обоих способах основное 

внимание уделялось леваллуазскому расщеплению (многогранной огранкой 

дорсалов). В процессе расщепления вышеотмеченных нуклеусов снимались и 

сколы двугранными дорсалами, но они почти не подвергались вторичной 

обработке. Последующие позиции занимают ортогональные нуклеусы 

(10,4%), по характеру расщепления, они близки вышеотмеченным типам, у 

них только поменялись стратегии расскалывания в использовании 

поверхностей ядрищ. Дисковидные нуклеусы в мустьерской коллекции 

Зирабулака составляют и 16,2%. 

                                                             
46 Оманжулов Т. Мустьерские памятники Ташкентского оазиса и их место в палеолите Средней Азии // 

Проблемы взаимодействия природы и общества в каменном веке Средней Азии. Ташкент, 1988. -С. 17. 
47 Кулаковская Л. И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // Хроностратиграфия палеолита Северной, 

Центральной и Восточной Азии, и Америки. Новосибирск, 1990. -С. 111-114. 
48 Абрамова З. А. Ранний палеолит азиатский части СССР. Палеолит СССР. М., 1984. -С. 144. 
49 Thiébaut C. Denticulate moustérian: Myth or Reality? // Middle Paleolithic Human Activity and Paleoecology: 

New Discoveries and Ideas. Stadia Archeologiczne XI.I. Wroclaw, 2010. -P. 346. 
50 Оманжулов Т. Мустьерские памятники Ташкентского оазиса (технико-типологическое исследование). 

Автореф. дисс. канд. наук. Л., 1984. -С. 24. Кулаковская Л. И. Мустье Азии: Взгляд из Европы // 

Хроностратиграфия палеолита Северной, Центральной и Восточной Азии и Америки. Новосибирск, 1990. -

С. 114. 
51 Ранов В. А. О возможности выделения локальных культур в палеолите Средней Азии // Известия 

отделения общ. наук АН ТаджССР. Вып. 3, Душанбе, 1968. -С. 12. 
52 Сулейманов Р.Х. Грот Оби-Рахмат и математико-статистическая гипотеза Обирахматской культуры. 

Автореф. дисс. канд. ист. наук. Ташкент, 1968. -С. 22. 
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В итоге, перевес параллельно-леваллуазского расщепления сколов 

(55,2%) позволяет отнести среднепалеолитический комплекс Зирабулака к 

леваллуазской фации мустье.  

 Количество готовых орудий в мустьерском комплексе Зирабулака 

малочисленны (7,6%). Среди них ведущее положение занимают скребла 

разнообразных подтипов. Последующие позиции занимают мустьерские 

остроконечники укороченных пропорций (21,8%) и разнообразные варианты 

атипичных скребков. За ними следуют ретушированные пластины (5,9%), 

спинные ножи (3,9%), проколки на отщепах (5%), малочисленные струги 

(1,3%). 

Таким образом, мустьерский комплекс Зирабулака следует включить как 

и индустрии Ходжикента, Джар-Кутана, Оби-Рахмата, к леваллуазскому 

варианту. Судя по доминирующему характеру леваллуазской техники, 

индустрия мустьерского комплекса близка к материалам Кутурбулака и Оби-

Рахмата. Различие состоит в том, что в Кутурбулаке и Оби-Рахмате 

леваллуазские сколы имеют удлиненные пропорции. В Зирабулаке габариты 

каменного сырья изначально были маленьких размеров и поэтому, 

возможность получения удлиненных сколов было ограничено. Некоторые 

аналогии встречаются и среди материалов Аман-Кутана, что, прежде всего, 

наблюдается среди леваллуазских остроконечников. 

VI. 2-§. Позднепалеолитический комплекс Зирабулака. До недавного 

времени позднепалеолитические памятники Узбекистана были очень 

ограничены. К ним относились верхние слои (I-III) Кульбулака в 

Ташкентском оазисе и памятники Самаркандской позднепалеолитической 

культуры: Сиабча, Ходжамазгиль и собственно Самаркандская стоянка. 

В свое время А. П. Окладников отмечал53 присутствие генетической 

связи Самаркандской стоянки с памятниками Мальта, Буреть, Кокерова и 

Афонтова. Аналогии Самаркандской стоянке с многослойным памятником 

Шугноу отмечались неоднократно В. А. Рановым54 и Ю. П. Холюшкиным. 

Исследования последних десятилетий Узбекско-Российско-Бельгийской 

экспедиции, проведенные в гроте Обирахмат дали резонансные результаты55. 

Определен эволюционный переход от среднего к верхнему палеолиту. Кроме 
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Анойкин А. А., Милютин К. И., Сайфуллаев Б. К. Исследования грота Оби-Рахмат (Республика Узбекистан) 
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того, этой международной экспедицией на террасах реки Пскем обнаружены 

стоянки Додекатым 1 и 2, отнесенные ко второй половине 

позднепалеолитической эпохи. Мастерская Кызылалма 2, в долине реки 

Ахангарана передатирована первой половиной верхнего палеолита, а также 

материалы верхних слоев Кульбулака отнесены ко второй половине данной 

эпохи. В культурном отношении все эти перечисленные памятники отнесены 

к единой Ташкентской позднепалеолитической культуре. Более ранними из 

них принято считать материалы Обирахмата и Кызылалма 2, а ко второму 

этапу развития Ташкентской верхнепалеолитической культуры включены 

Додекатым 1 и 2 и верхние слои Кульбулака56. 

З. А. Абрамова57 ставит под сомнение включение Самаркандской 

стоянки в круг Сибирско-Монгольской области58. Такое заключение 

противоречит выводам Д. Н. Лева, который определил эти изделия как 

топоры, скобели, чопперы и чоппинги. 

На проблему внесения Самаркандской стоянки в круг культур 

Сибирско-Монгольской области обратили внимание в 2000 году Г. Ф. 

Коробкова и М.Д. Джуракулов в монографии «Самаркандская стоянка как 

эталон верхнего палеолита Средней Азии»59. Авторы пришли к выводу, что 

между этими памятниками отсутствуют признаки, указывающие на единую 

общность. Аналогии Самаркандской стоянке наблюдаются среди материалов 

памятников Мальты и Буреть, так как в их индустриях, как и в 

Самаркандской стоянке представлены «некоторые отщепы и пластины с 

выемкой, долотовидные орудия с подтеской поперечных частей заготовок, 

галечные орудия и скребла»60. Эти аналогии в инвентарях исследователи 

оценили как «конвергентность хронологического и регионального типа»61.  

Г. П. Григорьев считал, что в Средней Азии переход от среднего к 

позднему палеолиту продлился долго и здесь может и не быть в 

классическом понимании “чистого” позднего палеолита62. К. А. Колобова и 

А. И. Кривошапкин отмечают, что некоторые позднепалеолитические 

памятники региона ошибочно отнесены к мезолитическому времени, так как 

раньше основным критерием выделения мезолитических культур считалось 

наличие способов расщепления микролитов. Но, как показывает изучение 
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палеолита Средней Азии, микролитический способ расщепления широко 

применялся и в эпоху позднего палеолита63. 

Для позднего палеолита Средней Азии В. А. Ранов условно выделил три 

фации: Самаркандская, Ходжагорская и Каракамарская. Памятники первой 

группы, по мнению В. А. Ранова, входят в группу памятников А и памятник 

оставшихся двух фаций в группу – Б. 

К Самаркандской фации отнесены Найза-Таш (Таджикистан) и 

Самаркандская стоянка (Узбекистан). Для индустрий этих памятников можно 

выделить следующие своеобразные особенности: при изготовлении 

каменных орудий, в основном, использовались широкие и массивные 

пластинчатые отщепы, сохраняются мустьерские элементы, встречаются 

галечные орудия и грубые формы нуклеусов. 

К Каракамарскую фацию включены памятники Янгаджа (Туркменистан) 

Кара-Камар (Афганистан) и эта фация характеризуется нуклевидными 

скребками высокой формы (каране). Нуклеусы состоят из дисковидных и 

грубых призматических форм. Размеры пластин массивные. 

К Ходжагорской фации включены памятники Ходжа-Гор и Кызыл-Лой 

(Таджикистан). Их индустрия схожа с Каракамарской фацией. Но здесь 

широко распространены более усовершенствованные формы: острия типа 

«граветти», концевые скребки, большое количество специализированных 

орудий – острия, проколки и т.д64. 

Р. Х. Сулейманов относит к Обирахматской культуре памятники 

Семиганч, Огзи-Кичик, Шугноу (Таджикистан). Он также отмечает их 

схожесть в широком территориальном контексте с Передней Азией, 

Ближним Востоком, Кавказом и Европой65. 

Р. Х. Сулеймоновым в результуте технико-типологического анализа 

позднепалеолитические памятники Узбекистана (Самаркандская стоянка, 

Сиабча, Ходжамазгиль) признаны аналогичными и синхронными66.  

Идеи, схожие с концепциями Р. Х. Сулаймонова, были выдвинуты Т. М. 

Омонжуловым, который выделил две местные группы в мустье региона: 

первая – Обирахматская группа (Обирахмат, Пальтау, Ходжакент-1, 2) и 

второе – Кульбулак (комплексы Кульбулака, Кухисима, Бозсу 1-4, 

Бургулюка)67. 

Для позднего палеолита региона М. Р. Касымовым выделены шесть 

локальных групп, отличающихся друг от друга. К первой группе отнесена  

Самаркандская стоянка, Ходжамазгиль, Сиабча, Учтут и 

                                                             
63 Кривошапкин А. И., Колобова К. А., Харевич В. М. Индустрия стоянки Додекатым-2 (Узбекистан): новые 

данные по верхнему палеолиту региона // Вестник НГУ. – Серия: история, филология. Т. 8. – Вып. 5: 

Археология и этнография. Новосибирск, 2009. –С. 74–97. 
64 Ранов В. А., Несмеянов С. А. Палеолит и стратиграфия антропогена Средней Азии. Душанбе, 1973. -С. 22-

25. 
65 Там же. -С. 72-73. 
66 Ташкенбаев Н.Х., Сулейманов Р.Х. Культура древнекаменного века долины Зарафшана. – Ташкент: ФАН, 

1980. -С. 91. 
67 Оманжулов Т. М. Мустьерские памятники Ташкентского оазиса (технико-типологическое исследование). 

Автореф. … канд. дисс. – Л., 1984. -С. 17. 
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позднепалеолитический комплекс Иджонта (долина Зарафшана). Эти 

памятники объединены в единую группу из-за схожести техники 

расщепления: дисковидные нуклеусы количественно преобладают над 

типично призматическими ядрищами. Орудия, в основном, представлены 

концевыми скребками и зубчато-выемчатыми орудиями.  

Ко второй группе отнесены материалы верхних трех слоев Кульбулака, 

позднепалеолитические комплексы мастерских Кызылалмасая, Гыштсая, 

местонахождения Бозсу 1 и 2 и пещерной стоянки Акташ (Узбекистан). 

Здесь, как и в памятниках первой группы, сохраняются некоторые 

мустьерские элемент68. К оставшимися четырем группам включены 

материалы Таджикистана, Казахстана и Туркменистана69. 

Все имеющиеся позднепалеолитические памятники среднего Зарафшана 

датированы второй половиной этого периода. Материалы Зирабулака ранее 

рассматривались в круге мустьерских фаций среднего палеолита (зубчатое 

мустье, типичное мустье и пр.).  

Среди каменных изделий Зирабулака выделяется серия, представлящая 

бесспорно позднепалеолитическую эпоху (105 экз.). Среди каменных орудий 

позднепалеолитического комплекса Зирабулак встречаются типы, 

характеризующие раннюю пору позднего палеолита (ориньяк), такие как 

леваллуазские остроконечники удлиненных пропорций, леваллуазские 

пластины и ретушированные пластины, разнообразные скребки (каране, 

амюзо, округлые, концевые скребки на пластинах с ретушью продольных 

краев) для обработки кожи и мяса, а также резцы и струги для обработки 

дерева (струги являются одним из характерных черт индустриальных 

комплексов, отнесенных к Обирахматской группе).  

Таким образом, каменные изделия Зирабулака, отнесенные к эпохе 

позднего палеолита, представляют начальные стадии данного периода и 

имеют близкие аналогии памятникам, внесенных ранее к Обирахматской 

группе (Аман-Кутан, Кутурбулак, Обирахмат). Кроме того, некоторые 

аналогии наблюдается среди материалов долины реки Сох70. 

Позднепалеолитический комплекс имеет больше различий, чем аналогий 

с памятниками, широко распространенной на территории среднего течения 

Зарафшана – Самаркандской позднепалеолитической культуры. Это 

отражается, отсутствием на данном комплексе Зирабулака микроинвентаря и 

галечных элементов.   

Индустрия позднепалеолитического комплекса Зирабулака 

сформировалась в недрах местного среднего палеолита - мустьерской фации 

параллельного леваллуа и возможно, обосновал сформирование 

Самаркандской позднепалеолитической культуры.   

                                                             
68 Касымов М. Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана (по материалам многослойной 

палеолитической стоянки Кульбулак). Автореф. … докт. ист. наук. – Новосибирск, 1990. -С. 41-42. 
69 Там же. -С. 42. 
70 Анарбаев А.А., Сайфуллаев Б.Қ., Саидов М.М. Сўх қадимда ва ўрта асрларда (Археологик материаллар 

мисолида). ЎзР Миллий археология маркази. “Фарғона нашриёти”, 2022 й. –Б. 71. 
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VI. 3-§. Мезолитический комплекс. К этому комплексу относятся 

каменные изделия, характеризующие мезолитическую эпоху, не имеющие 

внешнюю патину (69 экз.). Известно, что с началом эпохи голоцена 

приостановливаются процессы коррозии и каменные изделия не 

покрываются внешней патиной. Среди нуклеусов комплекса двумя 

экземплярами представлены миниатюрные леваллуазские ядрища для 

отщепов сравнительно свежей соохранности.  

Призматичские нуклеусы для ножевидных пластин коллекции 

расщеплялись с помощью посредника и отжимной техники.   

Среди орудий комплекса основное место занимают миниатюрные 

конвергентные скреблышки, изготовленные только из кремней и кремнистых 

пород. Ретуши на краях систематичны и иногда представлены 

микроретушами. В коллекции также имеются в малом количестве камни-

копалки, дисковидные скребки, по одному экземпляру резец, геометрический 

треугольник и трапеция. Последние два обрабатывались с помощью 

притупляющей ретуши. 

VI. 4-§. Общественно-экономическая жизнь насельников каменного 

века долины Среднего течения Зарафшана.  
Выявлено, что в Средней Азии “благоприятные климатические условия 

для освоения региона первобытными людьми приходится ко второй 

половине эпоху раннего, началу среднего плейстоцена и голоцена”71. В 

первой три четверти плейстоцена на равнинах Средней Азии господствовала 

влажные и прохладные климатические условия72.  

В период большой влажности и осадков, особенно в горных и 

предгорных районах, часто происходили экстримальные селевые процессы. 

Первобытные люди жили на склонах возвышенностей близлежащих водных 

источников, сооружая землянки, перекрывая их ветвами, травой и, возможно, 

шкурами животных. Такое расположение стоянок было стратегически 

удобным, так как повседневная жизнь населения каменного века  была тесно 

связана с объектами охоты, за которыми велось постоянное наблюдение. 

Кроме того, на склонах возвышенностей не задерживались природные воды, 

в результате чего стоянки сохранялись сухими73. При таких селях 

транспортировались и археологические материалы, сталкивались 

естественными камнями и в результате образовывались псевдоретуши на их 

краях, неправильное истолкование которых привело к неправильным 

культурно-хронологическим интерпретациям памятников (зубчатое 

мустье)74.  

                                                             
71 Мамедов Э.Д., Батулин С.Г. Палеогидрологическая обстановка и древнее расселение человека в пустынях 

Средней Азии // Палеоэкология древнего человека. Наука, М., 1977. -С. 222-230. 
72 Мамедов Э.Д. Изменение климата среднеазиатских пустынь в голоцене // Колебания увлажненности 

Арало-Каспийского региона в голоцене. Наука, М., 1980. -С. 170-175.  
73 Сайфуллаев Б.К., Хушвактов Н.О., Курбонбоев И.М.  О позднем палеолите Узбекистана (по материалам 

новых технико-типологических исследований индустрии верхних (I-III) слоев Кульбулака). ИМКУ, выпуск 

35. 2009. -С. 29-34. 
74 Сайфуллаев Б.К. Некоторые особенности палеолита Узбекистана. Археология Узбекистана №1. 

Самарканд, 2010. -С. 30-32. 
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Долина Среднего течения Зарафшана начала осваиваться 

представителями культуры параллельного леваллуа со второй половины 

среднего палеолита.  

Среди каменных орудий, найденных из памятников среднего палеолита 

долины Среднего течения Зарафшана основное место занимает скребла для 

обработки шкуры и мясо животных. Среди каменных изделий мустьерских 

комплексов встречаются серии проколок и долотовидные орудия, 

свидетельствующие о наличие приготовления одежды из шкур животных и 

обработки дерева.  

Наличие обгорелых экземпляров среди каменных изделий комплексов 

свидетельствует о широком использовании исскуственного огня на 

местонахождении.  

В эпоху позднего палеолита в технике обработки камня происходят 

большие эволюционные изменения. Это прежде всего, отражается в 

порядочности, параллельности и систематичности ретуширования каменных 

орудий, а также применении легкого каменного отбойника в технике 

расскалывания камня. Широко распространяются характерные типы 

скребков ориньякского типа, такие как каране, амюзо, микромюзо и на 

поперечных концах пластин ретушированными продольными краями. В 

технике расщепления сохраняется параллельно леваллуазский принцип, 

приобретенное на памятнике еще в эпохе среднего палеолита. 

Одним из инноваций в обработке камня в позднепалеолитическом 

комплексе Зирабулака является появление здесь концептуальной техники 

расщепления ножей указательного пальца для очистки чешуи рыб, которые 

позволяют утверждать о существовании примитивного рыболовства у 

зирабулакцев в начале позднепалеолитической эпохи. Возможно, в 

мелкодьях родников, а также прудах образовавшегося при новоднениях реки 

Зарафшан в окрестностях местонахождении Зирабулак существовало 

практика рыбной ловли.  

В результате демографических изменений общества ранней поры 

позднего палеолита Зирабулака широко распространялись в долины среднего 

и нижнего течения Зарафшана и в последствии заложили фундамент в 

появлении Самаркандской позднепалеолитической культуры. 

В мезолите происходят большие прогрессы в технике обработки камня в 

Зирабулаке. Изобретаются способы техники расщепления камня через 

посредника и отжимника. Среди микроинвентаря появляются некоторые 

геометрические орудия.  

В хозяйственной жизни основными занятиями остается охота и 

собирательство. Заслуживает внимание появление в мезолитическом 

комплексе Зирабулака каменных копалок, с помощью которых, возможно, 

выкапывались землянки, корни растений, а также добывали каменное сырье 

из под грунта для обработки.   
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Заключение 

Несмотря на кардинальные климатические изменения конца эпохи 

плейстоцена на территории Самаркандской впадины и в ее окрестностях 

существовали благоприятные палеоэкологические условия жизни 

первобытного человека. Существовала богатая палеофауна и флора на 

территориях окруженной с одной стороны Зиявуддинским горным массивом 

и левобережьем древнего Зарафшана с другой. В предгорных долинах 

имелось множество родников.  

В Зирабулаке для выделки каменных изделий использовались 9 

разновидностей пород камней, которые приносились древними людьми на 

стоянку из склонов горы и русла реки Зарафшан путем отбора75. Видимо, 

зирабулакцы хорошо знали о свойствах и особенностях этих пород. 

Например, среди песчаников выбирались только мелкозернистые, так как 

последние более хрупкие и мягкие, нежели крупнозернистый песчаник. 

Единственная обсидиановая галька - орудие в позднепалеолитическом 

комплексе Зирабулака также происходила из русла реки76.  

Исходя из технико-типологических данных и морфологических 

характеристик по индустрии местонахождении Зирабулак можно выдвинуть 

нижеследующие концепции: 

1. Среди материалов местонахождении Зирабулак выделен мустьерский 

комплекс. Среди нуклеусов комплекса господствуют одно-двуплощадочные. 

Их расщепление производилось субпараллельным образом. В коллекции в 

малом количестве представлены дисковидные ядрища с радиально-

центростремительным способом расщепления. Среди сколов превалируют 

леваллуазские отщепы и пластины с трехгранной, субпараллельной огранкой 

дорсалов и фасетированной ударной площадкой. Каменные орудия 

представлены разнообразными скреблами, леваллуазскими и мустьерскими 

остроконечниками, некоторыми проколками, резцами, стругами, спинными 

ножами и рядом ретушированных предметов. Расщепление целиком 

производилось с применением тяжелого отбойника. Галечные элементы 

отсутствуют. Близкие аналогии к мустьерскому комплексу Зирабулак 

имеются среди материалов Кутурбулака и Тешикташа77.  

2. Переисследована “зубчатые орудия” Зирабулака и выявлена их 

малочисленность и, в основном, имеют механический характер. Поэтому, 

“зубчатые изделия” и сколы с псевдоретушью нами не были включены в 

класс орудий. В результате изменилась интерпретация о культурных 

особенностях индустрии Зирабулака. На основе большого процентажа 

“зубчатых” элементов включение авторами индустрии Зирабулака в состав 

зубчатой фации мустье не оправдана. 

                                                             
75 Сайфуллаев Б.К. Некоторые проблемы раннего палеолита Узбекистана // Археология Узбекистана, №1 (8). 

Самарқанд, 2014. -С. 7-10. 
76 Сайфуллаев Б.К. Роль сырья в развитии техники обработки камня в палеолите Самарканда (по материалам 

местонахождений Кутирбулак и Зирабулак). Взгляд в прошлое. №25. Ташкент, 2019. –С. 30-42. 
77 Сайфуллаев Б.Қ. Тешик-тош ғори ва унинг Марказий Осиё палеолитшунослигида тутган ўрни. 

Ўзбекистон Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 5-8. 
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3. Среди материалов местонахождения Зирабулак впервые выделен 

позднепалеолитический комплекс. В наборе нуклеусов комплекса 

представлены нуклеусы-резцы и ядрища для снятия ножей указательного 

пальца. Каменные орудия состоят из скребков (типы каране, амюзо, с 

ретушью продольных краев и т.д.), резцов, проколок, ножей указательного 

пальца зирабулакского типа и ретушированных пластин. Ретуши на краях 

орудий резко отличаются от ретушей мустьерского комплекса и в коллекции 

встречаются изделия с микро и плоско-захватывающей ретушью.  Сколы 

расщеплялись легким отбойником, большинство которых получили 

выщербления ударной площадки, т.е. в процессе расщепления 

непреднамеренно выбита часть ударной площадки со стороны вентрала.  

4. Близкие аналогии позднепалеолитическому комплексу Зирабулака 

представлены среди материалов грота Обирахмат78 и стоянки Кульбулак в 

Ташкентском оазисе79 и местонахождений Чарбакты в низовьях Зарафшана80, 

а также в местонахождениях Ферганы81. Отсутствием галечного элемента и 

микролитов, индустрия Зирабулака отличается от технокомплексов 

Самаркандской верхнепалеолитической культуры. Позднепалеолитический 

комплекс Зирабулака во многом приближается к классическим памятникам 

ориньякского типа. Это обстоятельство позволяет отнести данный комплекс 

Зирабулака к начальным этапам позднего палеолита. 

5. В позднепалеолитическом комплексе Зирабулака выявлена серия 

ножей указательного пальца, которые могут быть использованы только для 

очистки чешуи рыбы. Кроме того, подобные ножи Зирабулака 

предопределялись на нуклеусах, которые названы “нуклеусами 

зирабулакского типа для снятия ножей указательного пальца”, а 

полученные сколы “ножами указательного пальца зирабулакского типа”, 

которые обогатили палеолитоведению мира новыми вышеназванными 

типами каменных изделий.  

Из вышеотмечанных можно заключить, что насельники ранней поры 

позднепалеолитической эпохи Зирабулака являются одним из древнейших 

рыболовов. Позднепалеолитические жители Зирабулака были не только 

охотниками и собирателями, но и употребляли в пищу рыбу из близлежащих 

мелководных источников82.  

                                                             
78 Сулейманов Р.Х. Грот Обирахмат и опыт математико-статистического изучения Обирахматской 

культуры/ автореф. дисс. на соиск. уч. степени к.и.н./ Ан УзССР, Институт истории и археологии. Т. 1968. –

С. 21. Сулейманов Р.Х. Статистическое изучение культуры грота Оби-Рахмат. – Ташкент: ФАН, 1972. –С. 

172. 
79 Касымов М.Р. Проблемы палеолита Средней Азии и Южного Казахстана (по материалам многослойной 

палеолитической стоянки Кульбулак). Автореф. … докт. ист. наук. – Новосибирск, 1990. –С. 47. 
80 Холматов Н.Ў. Зарафшон воҳаси мезолит ва неолит даври тарихи: тадқиқот муаммолари, истиқболлари. 

СамДУ ахборатномаси журнали, 2020. №4. –Б. 18.  
81 Анарбаев А.А., Сайфуллаев Б.К Ражабов А.Ю.  Недостающее звено в первобытной истории Ферганы 

Археология Узбекистана, 2013, №1 (6). -С. 2-12. Sayfullaev B.K. Les nouvelles decouverts dans la valley de 

Ferghana. L'Anthropologie, Paris, France. 2017. septembre-octobre. -P. 16-24. 
82 Джўрақулов М.Дж., Сайфуллаев Б.Қ. “Кўрсатгич бармоқ” типидаги тош пичоқларнинг Зирабулоқ 

варианти. Ўзбекистон Археологияси, №2 (17). Самарқанд, 2018. –Б. 75-88. 
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6. Среди материалов Зирабулака впервые выделен мезолитический 

комплекс. По технологической методике83, примененной к изучению 

материалов местонахождения Зирабулак, техника расщепления камня через 

посредник появляется в конце мезолитического времени, а отжимный способ 

расщепления в неолитическую эпоху. Исходя из этих соображений на 

Зирабулаке выделен мезолитический комплекс. Среди нуклеусов коллекции 

Зирабулак нами отобраны экземпляры для пластинок и микропластинок, 

расщепленные с помощью посредника и отжимника. Среди каменных орудий 

данного комплекса представлены дисковидные скребки, миниатюрные 

конвергентно-угловые скреблышки и некоторые резцы, а также по одному 

экземпляру геометрический треугольник и рогатая трапеция. Некоторые 

аналогии прослеживается среди материалов до керамического неолита юга 

Узбекистана, такие как Кайнар-Камар,84 а также с материалами из 

местонахождений Кызылкумов85.  

Таким образом, выявлено, что Зирабулак является единственным 

памятником долины Зарафшана, представляющее воедино материалов эпох 

среднего, позднего палеолита и мезолита. Технико-типологические анализы 

материалов памятника указывает на тот факт, что долина Среднего течения 

Зарафшана была освоена archaic homo sapiens ами в совершенстве 

овладеющими параллельно-леваллуазской техникой, неразрывно 

эволюционировавшихся физически и культурном отношении в homo sapiens 

sapiens – ранним современным людям, которые  возможно, создавали 

древнейшие рыболовные орудия во всем  мире.  

Результаты исследования сделали возможным выдвинуть следующие 

предложения и рекомендации: 

- создание толкового словаря специальных терминов на узбекском 

языке, соответствующее стандартам мировой науки; 

- на базе археологических материалов в археологических и 

краеведческих музеях организовать экспозиции, представляющие все этапы 

развития каменного века и на этой основе сформировать представления о 

первобытной материальной культуре; 

- создание нового поколения учебно-методических пособий для 

студентов по истории и археологии высших учебных заведений, а также для 

магистров, специализирующихся по археологии и этнологии на тему: 

“Происхождение и эволюция культур каменного века” и “Методы 

исследования артефактов каменного века”; 

- формирование интеграции науки, образования и производства на базе 

полевых исследований памятников каменного века; 

                                                             
83 Peligrin J., Texier P-J. La tribologie. Comment la science fait parler les vestiges archeologiques // Dossiers 

d’Archeologie. Fevrier, 2004. № 290. Paris, -P. 26-33. 
84 Yoshihiro Nishiaki, Otabek Aripdjanov, Saiji Arai, Chie Akashi, Hiroto Nakata, Bakhtiyor Sayfullayev, Odil 

Ergashev, Rustam Suleimanov. Neolithization during the 6th millennium DCE in western Central Asia: New 

evidence from Kaynar-Kamar Rock shelter, Hissar Mountains, Southeast Uzbekistan //Archeological Research in 

Asia, 30. Nederland, 2022. P. 1-19. 
85 Сайфуллаев Б.Қ. Қизилқумда янги археологик топилмалар // Мозийдан садо. 4/92, 2021. –Б. 20-24. 
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- на территории Зирабулака, внесший немалый вклад в мировую науку, 

создание музея под открытым небом; 

- при агитации-пропаганде культурного наследия рекомендуется 

создание археологического туризма по каменному веку.  
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INTRODUCTION (abstract of Doctor of Science (DSc) dissertation) 

The purpose of the research: The study of the thousands of stone products 

collection of the Zirabulak site using modern technical-typological and 

morphological methods, as well as raising the level of study of the monument to 

world standards, determining its objective cultural and chronological affiliation 

and place in the primitive history of Uzbekistan. 

The object the research: are numerous archaeological materials from the 

Zirabulak site, collected in different years, as well as material and cultural artifacts 

stored in the funds and expositions of the Samarkand Institute of Archeology of the 

NCA of the Academy of Sciences of the Republic of Uzbekistan, scientific 

literature published in the Republic and abroad and scientific reports stored in 

archives. 
The scientific novelty of the dissertation research is as follows: 

- according to the degree of preservation and processing technique, the 

numerous stone industry of the Zirabulak site is divided into three chronological 

complexes (Middle, Late Paleolithic and Mesolithic) and Middle Paleolithic, 

among which it is dated to the end of the Levallois-Mousterian facies; 

- as a result of the study of stone products from the Zirabulak site using a new 

techno-morphological technique (C. Thiébauts method), the post-deposition and 

mechanical nature of the serrated elements was revealed, subsequently the authors 

did not justify the attribution of the monument to the serrated Mousterian facies; 

- on the basis of technical and typological studies of the stone industry of the 

Zirabulak site, an Early Late Paleolithic complex was revealed for the first time in 

the territory in the Middle Zarafshan valley; 

- as a result of studies of Zirabulak stone products using modern typological 

(A. de Lumley's method) and technological (J. Peligrin's method) methods, the 

presence of a typological and cultural sequence between the Middle and Late 

Paleolithic complexes of the site was revealed; 

- based on a broad comparative analysis of materials from the Late Paleolithic 

complex of the Zirabulak site, it was revealed that close analogies to them are 

found among the materials of the Charbakty localities and in the upper layers of 

Obirakhmat. In addition, it has been determined that the industry of the Early Late 

Paleolithic complex of Zirabulak is in many ways similar to the materials of the 

Aurignacian culture of Western Europe, and this is observed in the presence of 

types of high-shaped scrapers (caranée), à musaue (with a spout), micromusaue, as 

well as end scrapers on plates with retouched longitudinal edges ( Aurignacian 

type); 

- as a result of the study of the stone industry using modern technical and 

typological methods in the Late Paleolithic complex of Zirabulak, a series of stone 

knives of the index finger was discovered for the first time. Based on the materials, 

it was revealed that these knives were predetermined on the cores and were named 

“Zirabulak-type cores for splitting index finger knives” and “Zirabulak-type index 

finger knives”, which enriched the Paleolithic studies of the world with another 

new type of stone tools; 
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- it was revealed that the Zirabulak people, who lived at the beginning of the 

Late Paleolithic, were engaged not only in gathering and hunting, but also used 

fish, catching them from nearby shallow water sources and were one of the oldest 

fishermen in the world. On the basis of traceological analyzes, it was revealed that 

the Zirabulak people first made fish in the fire, then cleaned it from scales; 

- using petrographic and statistical analyzes, the use of 9 varieties of stone in 

the industry of Zirabulak was revealed, as well as a shortage and paleoeconomics 

of high-quality raw materials for processing stone products; 

- based on the study of the degree of preservation and the technique of 

processing stone products among the materials of the Zirabulak site, the Mesolithic 

complex was identified for the first time. Among the cores of this complex, with 

the help of an intermediary and a wringer, cores intended for removing plates and 

microblades were revealed, as well as rounded scrapers, convergent scrapers, some 

incisors, a geometric trapezoid and a triangle among stone tools; 

- based on the study of the stone industry using modern methods, the cultural 

and chronological features of the complexes identified here (Middle, Late 

Paleolithic, Mesolithic), the socio-economic life of the Zirabulak people and the 

place of the monument in the system of Stone Age cultures of the Zarafshan 

Middle Current valley were revealed. 

Structure and scope of the study. The dissertation consists of an 

introduction, six chapters, a conclusion, a list of references and abbreviations, as 

well as an appendix, the research part of which is 243 pages, 16 pages of a 

dictionary of special terms in three languages (Uzbek-Russian-French) and 117 

pages of illustrations are attached to the dissertation. 
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