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ISHNING UMUMIY TAVSIFI

Mavzuning dolzarbligi. Mamlakatimizda bugungi kunda milliy ma’naviyatimizning
yuksaltirish, urf-adat va gadiriyatlarimizni yoshlar ongi shuuriga singdirish eng dolzarb
vazifalardan biriga aylangan.

«Ma’lumki, o'zlikni anglash, milliy ong va tafakkurning ifodasi, avlodlar o rtasidagi
ruhiy ma'naviy bog liglik til orgali namoyon bo’ladi. Jamiki ezgu fazilatlar inson galbiga, ona
allasi, ona tilining betakror jozibasi bilan sangadi. Ona tili — bu millatning ruhidir»*

Tilimiz jamiyat hayotida bu gadar katta ahamiyatga ega ekan, uning o ziga xos jihatlarini
chuqur o'rganish hozirgi 0" zbek tilshunosligi oldidagi muhim vazifalardan biridir.

O zbek tilshunosligidagi bugungi kunda yaratilayotgan qator tadgigotlar, izlanishlar
aynan shu talablardan kelib chigadi.

O’zbek tilining barcha sathlari muvaffagiyatli o'rganildi.> Ma'lumki, tilning sintaktik
sathi tilning fonetik, leksik va morfologik sathiga nisbatan yugori sath hisoblanadi.

Bugungi kunda o°zbek tilini an‘anaviy metodlar orgali o'rganish bilan birga, jahon
tilshunosligida keng go’llanilayotgan sistemaviy-struktur metodlar asosida o'rganish tobora
kengayib bormoqda.

Har ganday sistem tadqgiqot lisoniy birliklarga ma’lum elementlar munosabatidan tashkil
topgan butunlik sifatida yondashishni va elementlarning butunga bo’lgan munosabati hamda
butun bilan butunning munosabatini yoritib berishni tagozo etadi®. Tilga va uning birliklariga
sistema sifatida yondashuv shu kunga gadar tilshunoslik uchun qgorong’i bo'lib kelayotgan
jihatlarni aniglashga yordam beradi.

Sintaksisning azaliy muammolaridan biri ergashgan go’shma gaplar, ularda turli
subektiv, modal munosabatlarning ifodalanishi, bunda deyktik belgilar, havola bo’laklarning
o0 rnini belgilash masalasidir.

Ushbu ishda sintaksisning eng chigal masalalaridan biri bo’lgan shakl va mazmun,

struktur va pozitsion asimmetriya yorgin namoyon bo’ladigan masalalaridan biri — ergash gapli

! Kapumos U.A. IOkcak MabHaBUAT — eHruiamMac Kyd. —T.:MabHasusr, 2008, -B. 83
2 Illoa6aypaxmonos 111, Xo3upru 3amoH ¥36ex Tunuaan matepuannap. Goneruka. - T.: @an, 1953. - 448 6.; Pemeron
B.B. Y306ekckuii s3p1k. @onernka. — T.: @an, 1964. - 172 c.; Muptoxues M. V36ex timna nommcemus. — T.: ®aw,
1975. - 140 6.; Xoxues A. V36ek tuanaa cy3 scamammm. - T.: Vkurysun, 1979. - 112 6.; Xoxues A. Y36ex Trmmga
dopma sicamummm. - T.: Yrurysun, 1979. - 80 6.; Xoxues A. ®ebn. - T.: @an, 1973. - 192 6.; Toxues E. V3bex
i Mopdemukacu. TomJTY, 1993.- 64 6.; Toxues E. V36ex Tumima apduxcnap cunonnmusicy. - T.: YkutyBuwm,
1986. -91 6.; Mabpydos. Ot Ba cudar. — T.: ®an, 1951. - 64 6. ; Xo3upru 3amoH y30ek Tuiu. -T.: Dan, 1957. - 67
6.; Xosupru y36ex anabuii twmm. - T.: Vkurysum, 1980. - 59 6.; A6xypaxmonos F.A. Kyima ran cHHTaKcHCH
acocnapu. - T.: ®an, 1958. - 325 6.; A6aypaxmaHoB F.A. CuHTakcuc crapoTiopkckoro s3bika. -M.: Hayka, 1971, -
210 c.; AGmypaxmonos F.A. V36ex T rpammarukacu. Cunrakcuc. - T.: Viurysum, 1996. 248 6.; Fynomos A.,
Ackapoa M. Xosupru y36ek ana6uit . - T.: Vkurysum, 1961. - 315 6.; 1975; 1987 Ba Gomk.
3 Hypmonor A.H. TIpoGieMbl CHCTEMHOTO HCCIENOBAHUS CHUHTAKCHCA y30eKckoro sbika. - T.. Man, 1982, - C.5;
Hypmoros A.H. Ba 6omkamap. Y30ex THIMHMHT Hasapuii rpammaTukacd. Mopdomorus. - T.: STuru acp aBimom,
2001. - b. 3; HepmatoB X., Pacyos P. ¥36ek Tran cucteM TekcHKomornscy acociapu. - T.: Vkurysun, 1995. - B. 5.
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go'shma gaplarda havola bo’laklarning bir-birini tagozo qilishi, uning o'rni doimo “bo’sh”
golishi, buning natijasida bosh gap va ergash gap o'rtasida mazmuniy nomuvofiglik yuzaga
kelishidir. Mazkur masalaning formal va mazmuniy sintaksis sohalari uchun “chegara” soha
ekanligi, zamonaviy tilshunoslikda ergashgan qo'shma gap tarkibida olmosh ishtirok etgan
gaplarning muammosi deyarli maxsus tadgiq etilmaganligi tanlangan mavzuning dolzarbligini
belgilaydi.

Muammoning o rganilganlik darajasi. Til belgilar sistemasi sifatida e tirof etilganidan
buyon lingvistik belgining ifodalovchi va ifodalanmish munosabatidan tashkil topgan butunlik
ekanligi deyarli barcha tilshunoslar tomonidan tan olindi. Lingvistik belgilar gatorida gap ham
alohida o'rin egallab, boshqga lingvistik belgilar gatori shakl va mazmunning dialektik birligidan
iborat. Shunday bo’lishiga garamasdan, sobig sho'rolar davri tilshunosligida lingvistik
belgilarning ko prog shakl tomoniga e'tibor garatildi, mazmun jihati esa ahyon-ahyondagina
esga olindi. O'tgan asrning 80-yillaridan boshlab ana shu bo shligni to’ldirishga harakat gilindi,
natijada sintaktik birliklarning shakl va mazmun munosabatini tadqiq etishga bag'ishlangan
gator asarlar maydonga keldil. Ularda sintaktik birliklarni shakl va mazmun jihatdan
modellashtirish, shakliy va mazmuniy birliklarning o"zaro munosabatini belgilash muammolarini
yoritishga e’tibor gilindi. Garchi A.Hojiev va N.Mahmudov hamda M. Abuzalovalar tomonidan
0 zbek tilshunosligi tarixida ilk bora 0 zbek tilidagi gap bo’laklarining pozitsion tadqigi masalasi
kotarilgan bo'lsa-da?, lekin bu masala shu kunga gadar monografik tadgigot obekti bo’Imagan
edi.

Ishning magsadi ergashgan qo shma gaplarda havola bo’laklarning mavqgeini ko rsatish,
ularni mazmuniy jihatdan tadqiq etishdir.

Ishning vazifalari.

- shu kunga gadar jahon va rus tilshunosligi hamda turkologiyada mavjud bo'lgan
ergashgan qo shma gaplar hagidagi garashlarning tayanch nugtalarini belgilash;

- havola bo’laklarning ergashgan qo'shma gap shakli va mazmunidagi magomini
aniglash;

- havola bolaklarning lug aviy va sintaktik tabiatini yoritish va ular keltirib chigaradigan

shakl-mazmun nomutanosibligini tadqiq etish

! Hypmonos.A . H. ITpo61eMbl CHCTEMHOTO HCCIIe0BaHMs CUHTAKCHCa y30eKkckoro sa3bika. - T.: @an, 1982, - C. 152;
Maxmynos H. V36ex TUJUJATH COJIIA TalNIAPHUHT CEMAaHTUK-CUHTAKTHK aCUMMeTpusicH. - T.: S'/KnTquI/I, 1984.-146
6. HypmonoB A. I'anm Xxakugaru CHHTakTHK Hazapusiap. - T., 1988. - 99 6. Maxmynos H., HypmonoB A. Ba Gomkamnap.
V36ex THMMHHHT MasMyHHil cuHTakcuc. - T.. ®am,1992.- 362 6. Bepnanmen A. Dpram ramim KymMa ram
KOHCTPYKIMSUIApUA CEMaHTHK-CUTHU(UKaTHB mapagurMaTuka. - T.: ®@an, 1989. -107 6. Caiipymiaea P. Xo3upru
¥30ex amabuii THMAa KYIIMa TalIapHUHT MaKiI-Basudasuii (popman-pyHKiroHan) tankuau: Puion. dannapu 1-pu
Jwc. ... aroped. - T., 1998. - 48 6.
2 Maxmynos H., XoxueB A. CeMaHTHK Ba CHHTaKTHK TTO3UIIHS // V36ek Tunm Ba agabuéru. - Tomkent, 1987. Ne 2-
B. 60-63; Aoy3zamoBa M. K. V36ex TUIAAQ COAJa TAllHUHI DHI KUYUK KYPUJIMINU KOJIWUIM Ba YHHHI HYTKAa
BoKenaHumy: Outoil. ¢paHIapu HOMS3... aucc. aBroped. -T., 1994. -21 6.
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Ishning ilmiy yangiligi:

- 0 zbek tilshunosligida deyktik belgilar va ularning ergashgan qo shma gap qurilishi va
mazmunidagi o’rni o rganildi;

- ergash gapli qo shma gaplar shakl va mazmun munosabati tadgiq etildi;

- bir havola va ikki havola bolakli gaplarning tuzilishi masalasi aniglandi;

Dissertatsiyaning tuzilishi va hajmi. Ish «Kirishy, ikki bob, umumiy xulosalar va
adabiyotlar ro'yxatidan iborat. Ish komp yuter Tames new Roman yozuvida 73 betni tashkil

giladi.



KIRISH

Keyingi yillarda sintaktik nazariya taraqqiyotida jiddiy o zgarishlar ro’y berdi.

Tilshunoslikda ham ilmiy tadgiqotlar bevosita kuzatish bosgichidan, lisoniy hodisalarni
avtonom holda tadqiq qgilishdan ularning amaliy kuzatish bosgichida ilg ash mumkin bo’Imagan,
fagat hodisalar munosabatidagina namoyon bo ladigan yashirin xususiyatlarini ochishga imkon
beradigan nazariy bosgichga ko' tarildi?.

IImiy tadgiqotlarning amaliy bosgichdan nazariy bosgichga ko tarilishi tilshunoslikning
katta nazariy yutuqglarga erishuviga zamin yaratadi.

Nazariy tilshunoslik amaliy tilshunoslik yutuglariga tayansa ham, ammo u 0°zining
hodisalarni tekshirish usuliga ko'ra farq giladi. Hodisalar muayyan tizimning bir bo’lagi sifatida
uning tarkibida boshga hodisalar bilan munosabatda o rganiladi. Bunga muvofig, har ganday
lisoniy hodisa muayyan uzvlardan tashkil topgan butunlik sifatida talgin gilinadi. Shu nugtai
nazardan sintaktik birliklar ham, avvalo, shakl va mazmun birliklaridan tashkil topgan bir
butunlik bo'lish bilan birga, boshga xuddi shunday butunliklar bilan paradigmatik munosabatda
boladi.

Sintaksisning vazifasi sintaktik birliklarning nimalardan tashkil topishini o’rganish bilan
birga, ularning boshga birliklar bilan munosabatini ham ochib berishdan iborat bolishi kerak.

Tilning fonologik sath birliklaridan boshga barcha sath birliklari shakl va mazmun
munosabatidan tashkil topgan murakkab qurilma sanaladi. Shuning uchun ham bu sathlarga
mansub bolgan lisoniy birliklarning har ikki tomonini o’rganish, ularning o zaro munosabatini
belgilash hozirgi tizim (sistem) tilshunoslikning muhim vazifalaridan biridir.

Sintaktik sathning markaziy birligi bo’lgan gapning tuzilishi morfemik, leksik,
morfologik sath birliklari tuzilishiga nisbatan ham murakkabroqdir. Chunki gap mazmuni leksik
va morofologik birliklarda mavjud bo’lmagan yangi mazmuniy uzvlar bilan boyiydi. Bu esa
gapning murakkab qurilma sifatida tabiatini ochish, uning har gaysi tomonining o0°ziga Xos
xususiyatlarini va ayni paytda, bir butun tarkibida o’zaro munosabatini belgilash muhim
ahamiyatga ega.

Shu kunga gadar o zbek tilshunosligida gapning asosiy shakliy tuzilishiga e'tibor jalb
gilindi. Ahyon-ahyondagina mazmuniy tuzilishga xos bo’lgan xususiyatlar ham esga olindi?.
Lekin mazmuniy tuzilish va uning ganday gismlardan tashkil topganligi, ularning mohiyati

tadqgigotchilar nazaridan chetda qgoldi.

1 HypmoHoB A. Ba GomK. Y30eK THIHHMHT Hazapuii rpaMmatukacu. Mopgonorus. T:. Suru acp asnoau, 2001, 4-
Ger.
1 A6mypaxmonos F. Kymma ran CHHTaKCcHCH acociapu. T:. V3®a mampuéru.1958; A6aypaxmonos F. Xosupru
¥30ek agabuii T, 11 Tom. T:. ®an, 1966; Y306ek tunu rpammarukacu. |l Tom. T:. ®an, 1976.
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O zbek tilshunosligidagi ana shu bo shligni to'ldirish magsadida 80-yillardan boshlab bir
gator asarlar maydonga keldit. Buning natijasida gapning mazmuniy aspekti hali yoritilishi lozim
bo’lgan bir gancha muammolarga boy bo’lsa ham, ma’lum darajada oydinlashdi.

An“anaviy tilshunoslik gapning, asosan, shakliy tomonini o'rganishga e tiborni garatgan
bo"lsa-da, lekin bu sohada ham o'z yechimini kutayotgan muammolar oz emas.

Turkiy tillarda, xususan, o'zbek tilida turli oborotlarni 0°z ichiga oluvchi o°ziga xos gap
tiplari mavjudki, ularni murakkablashgan sodda gaplar deb baholash magsadga muvofigdir?.

O'zbek tilidagi ergash gapli go'shma gaplarni o'rganishda G .Abdurahmonov,
M.A.Asgarova, A.Berdialiyevlarning ilmiy tadgigotlari alohida digoatga sazovordir®.
G .Abdurahmonov va M.A.Asqarovalarning tadgiqotlarida o zbek tilidagi ergash gaplar, asosan,
formal (shakl) jihatdan o’rganilgan. Xususan, M.A.Asqarova «Hozirgi o'zbek tilida ergashish
usullari va ergash gap tiplari» mavzuidagi doktorlik dissertatsiyasida ergashish usullari va
shakllari ergashgan qo shma gap uzvlarining bog lanishida ishtirok etuvchi lisoniy vositalarni
yoritib bergan®. Hatto ergash gaplarning mazmuniy-sintaktik tiplari hagida gap ketganda ham
mazmuniyat bilan bog’liq gisga izohlardan keyin, yana bari bir bog lovchi vositalar qo shma gap
uzvlarining o'rinlashuvi kabi masalalarga ko proq e'tibor gqilingan. G'.Abdurahmonov
tadgigotlarida ham qo shma gaplarga ana shunday yondashuvni ko rish mumkin. Bu gaplarni
aytishdan murod mazkur tadgigotlarning o'zbek tilshunosligidagi juda jiddiy gimmatini
kamsitish emas. Ularning o'zbek tilshunosligining, umuman, turkiyshunoslikning bugungi
taraqgiyoti uchun ilmiy-nazariy zamin hozirlaganligi, shubhasiz, o zbek tilshunosligining
bugungi taraqgiyotini mazkur tadgiqotlarsiz tasavvur etish mushkul. Aytish mumkinki,

yaginlargacha rus tilshunosligida ham ana shunday formal tahlil yetakchilik gilgan®.

! Hypmonos A Ba Gowkanap. V36ek TunuHMHT MasMyHuii cuaTakcucu. T:. ®an, 1992; Maxmyznos H., Hypmoros
A. VY36eK THIMHHHT Hazapuil rpammatukacu. Cunrakcuc. T:. YKI/ITYB‘II/I 1995; Maxmynos H. V36ex M cojia
ramiapuia CHHTaKTHK-ceMaHTHK acummerpust. T:. Ykurysun, 1984,
2 MaxmyoB H. M. CeMaHTHKO-CHHTaKCHYECKas aCMMMETPHUS B TIPOCTOM MPEIOKEHHH y30EKCKOTO A3bIKa. JIOKT.
muccepramus. Tamkent, 1984, C. 94—142.
3 A6nypaxmonos F. A. Kyuma ran cunrakcucu acocnapu. Tomkent: Y3MA wnampuéru, 1958; Ackaposa M. A.
Xo03upru 3aMoH y30ex Twiuaa Kymma rariap. TomkeHT: Y3®A nHampuéru, 1960; AckapoBa M. A. CrmocoObl
MOJYMHEHUS W THIBI NPUAATOYHBIX TPEIOKEHU B cOoBpeMeHHOM Yy30ekckoMm s3bike. AJ[JI. Tamkent, 1963;
FynomoB A., Ackaposa M. Xo3upru y36ex ana6uii Tumn. Cunrakcuc. 3-sampu. Tomkent: YkutyBun, 1987, 171—
240-6etnap, bepauanueB A. DOpram  ramid  KylmiMa Tan KOHCTPYKLIMsUIApUAa CeMaHTHK-CUTrpUUKATHB
napagurmatuka. Tomkent: ®an, 1989; bepanammer A. CeMaHTHKO-CHTHH(WKATHBHAs TapajurMaTHKa H
CHHTAarMaTH4eCcKre OTHONICHHUS B KOHCTPYKIHUAX CIIOKHOIIOYMHEHHOTO MPEUIOKEHHUS y30€KCKOT0 TUTEPaTypHOTO
si3pika. AJIJ. Tamkenrt, 1989; bepauanues A. V36ek TUJMAa OMOHUM MOJEJUIM dpraul rariy KyliMa rariap.
Tomxkent: ®@aH, 1990.
4 Ackaposa M. A. Crioco6bl MOJYHHEHUS U THIIBI IPUIATOUHBIX TIPEJIOKEHNH B COBPEMEHHOM Y30EKCKOM SI3BIKE.
AJIJ. Tamkent, 1963, C. 16—71.
% Jluconmii ajaGuéTapHuHr mapxiu TaBcuu—o030pu xakuma xapawne: llleymun B. B. CTpyKTypa CIOXKHOTO
npemioxenus. Pocto-Ha-/lony: 13n-Bo PocroBckoro ynusepcurera, 1968; Illeynmun B. B. O knaccupukaunm
CIIO>KHOTIOTYMHEHHBIX ITpeioskeHui. Boporex: M3a-Bo Boporexckoro yHuBepcutera, 1972.
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| BOB. ERGASH GAPLI QO SHMA GAPLARNING SHAKLIY VA MAZMUNIY
TUZILISHI

I.1. Ergashgan go shma gaplarning shakliy tuzilishi

Qo’shma gap til sintaktik sathining oliy birligidir. Sodda gap ham sintaktik sath birligi
hisoblansa-da, u go’shma gapga garaganda anchayin ixcham birlikdir. Qo'shma gap sodda
gapdan, eng avvalo, mazmun sig'imining Kkattaligi, mazmuniy-sintaktik tuzilishining o°ziga
xosligi, murakkabligi bilan farglanadi. Albatta, har ikki gap turi — sodda gap ham, go’shma gap
ham muayyan hukm ifodachisi sifatida mavjud bo’lsa-da, tilning Kishilar o rtasida aloga vositasi
bo'lishday eng muhim vazifasi bevosita gaplarda namoyon bolsa-da, sodda va qo'shma gaplar
tuzilishi va mazmuniy tarkibi hamda bu tarkibni yuzaga keltiruvchi uzvlar munosabati ularning
har birida mutlago o°ziga xosdir. Mantiq fani nuqgtai nazaridan olib garaladigan bo’lsa, sodda
gaplarda asosan sodda hukm, qo’shma gaplarda esa murakkab hukm ifodalanadi?.

Qo’shma gap bir sodda gaplarning ohang, mazmun va grammatik jihatdan bog’lanishi
orgali yuzaga keladi. Bunda sodda gaplar o'rtasida turlicha bir-birini tagozo qiluvchi
munosabatlar bo'lishi mumkin. Qo’shma gapning umumiy lisoniy mohiyati uning sodda gap
bilan 0°zaro munosabatida ochiladi. Lisoniy qurilish jihatidan qo’shma gapning sodda gapdan
fargi ma’lum darajada ravshan. Anigrog'i, sodda gapda shakllangan kesim yoki kesimlik belgisi
miqdori bitta bo’lsa, qo'shma gapda u birdan ortiq bo'ladi va birdan ortiq sodda gaplarning
mazmun hamda grammatik jihatdan birikuvidan tashkil topadi.

Kesimlarning birdan ortigligidan tashqari, har bir qo'shma gapda ifodalanayotgan birdan
ortiq fikr, axborotning o°zaro zich munosabati, gaplararo grammatik taqozo etuvchilik hamda
intonatsion yaxlitlik kabilar ham bu sintaktik qurilmalarning go shma gapligini ta'minlaydi.

Kommunikativ nugtai nazardan qo shma gapda birdan ortiq hukm o'z ifodasini topgan
bo’ladi. Shuningdek, bu alohida axborotlar asosidagi munosabat ham go’shma gapda gaysidir
darajada bo'rtib turadi. Masalan: Jahongir keldi. Men shu ondayoq jo'nadim gaplarida
ifodalangan fikrlar bir-biriga 0°zaro bog'liq bolib, gaplarning biri ikkinchisini tagozo etadi. Bu
jihatdan ular Jahongir keldi va men shu ondayoq ketdim gapidan ajralib turadi.

Demak, go'shma gap grammatik shakllangan va birdan ortig axborotni tashish uchun
mo ljallangan nisbiy mustaqil sodda gapning grammatik, semantik, intonatsion va kommunikativ
jihatdan yaxlitlangan butunligidir?.

Qo’shma gap tarkibidagi sodda gap alohida olingan sodda gapdan nisbatan mustaqil

! Conna Ba mypakkab xykm xakuna xapane: Tasanen T. B. Cyxnenune u ero Buasl . M.: "Usa-so AH CCCP, 1953,

C. 30-140; XaiipymnnaeB M., XakOepaueB M. Jloruka. Tomkent: Yxurysun, 1984, 152-155-6etnap.

2 R. Sayfullayeva, Mengliyev B. va b. Hozirgi 0’zbek adabiy tili. — Toshkent: Fan va texnologiya , 2009. — 392-bet.
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emasligi bilan ajralib turadi. Avvalo, bu — grammatik va ohang jihatdan nomustaqillik.
Qo'shma gap tarkibidagi sodda gapning o'zaro zichlashuvi mazmun, grammatik shakl va
intonatsiya nuqtai nazaridan bo'ladi. Ammo bu omillar darajali ziddiyatda turadi: ohang —
grammatik shakl — mazmun

Chunki mazmuniy bog liglik va grammatik shakl mavjud bo'lsa ham, birlashtiruvchi
intonatsiya bo'Imasa, ayrim gaplar qo'shma gapni tashkil eta olmaydi. Ammo mazmuniy
bog'liglik va grammatik aloga bo’Imasa ham, intonatsiya asosida qo shma gap hosil gilish
mumkin (bog lovchisiz go'shma gap). Sodda gaplar asosida ajratuvchi pauza bo lganda,
go shma gapning yaxlitligiga putur etadi. Masalan, Men sen bilan bormoqchi edim. Birog sen
garshilik gilmasliging kerak. Gaplar orasida qo shma gapning barcha belgilari mavjud. Birgina
birlashtiruvchi ohangning yoqgligi sodda gaplarning mustagil bo lishiga olib kelgan.

Qo'shma gap esa har biri 0z tuzilishiga ega bo lgan birdan ortiq kesimdan tashkil topadi:

Jamshid o qgirdi, Jahongir yozardi, Isroil esa chizardi.

Substantsial yondashuvda bir egali, lekin birdan ortiq kesimli gap ham go'shma gap
sifatida garaladi. Chunki har bir kesimda shaxs-son, zamon, tasdig-inkor, modallik (kesimlik)
ma’nolari birdan ortiq ifodalanadi. Bu esa semantik nugtai nazardan ularning har birida alohida
axborot mavjudligidan dalolat beradi.

Qo’shma gap tarkibiga kiruvchi sodda gap orasida teng yoki tobe sintaktik aloga mavjud
bo'ladi. Agar u teng bog'lovchi yordamida amalga oshirilgan bo’lsa, tenglanish deyiladi: 1.
O g’'lim keldi va to'yni boshlab yubordik. 2. Bahor keldi va dala ishlari gizib ketdi. To g ri, bu
gaplar orasida sabab-ogibat alogasi mavjud va ularni mazmunan tobe-hokim gaplarga Kiritish
mumkin. Biroq gaplarda mazmunan tobelik, shaklan tenglik mavjud bo'lganda, formal
yondashuv gaplarni teng munosabatli go'shma gap sifatida garaydi. Shu boisdan bog lovchili
go'shma gap bog lovchining tabiatiga ko'ra, bog langan qo shma gap va ergash gapli qo shma
gapga ajraladi.

Tenglanish va tobelanish alogasi ifodalaydigan ma noviy munosabati jihatidan sodda va
go'shma gap farglanadi. Sodda gapda bog lovchisizlik, asosan, tenglanish munosabatini
ifodalaydi va uyushiq bo'laklarda yuz beradi. So'z birikmasi tarkibidagi grammatik vositali
tobelanishni bog lovchisizlik, vositasizlikka almashtirib bo’Imaydi. Qo shma gapda esa ergash
gapli go'shma gap tarkibidagi sodda gaplarni ham, bog'langan qo shma gap tarkibidagi sodda
gaplarni ham bog lovchisiz gapga aylantirish mumkin. Uning aloga turi bog lovchisiz alogadir.
Masalan:

1. Botirlari kanal gazadi, shoirlari g azal yozadi. (H.O). 2. Bor boricha, yo'q holicha. 3.
Yaxshi otga bir gamchi, yomon otga ming gamchi. (Magol). 4. Yuragida ganday dard

bor — mana bu menga sir.



Bog lovchisiz go'shma gap tarkibidagi sodda gap o zaro tobe yoki teng bog lovchi
vositasiz birikadi. Ammo bu gapda mazmuniy va intonatsion yaxlitlik kuchayadi. Chunki
bog lovchi vosita, mazmuniy va intonatsion birikuvchanlik omili go’shma gap tarkibida
yaxlitlikni tashkil etib, ulardan biri kuchsizlansa, boshgalari buning evaziga kuchayadi. Demak,
bog lovchisiz qo'shma gapda bog lovchi vositaning hissasi mazmuniy va intonatsion
birikuvchanlik omili zimmasiga yuklatiladi.

Qo’shma gap ham lisoniy birlik sifatida murakkab tabiatli bo’lib, bu murakkablik uning
lisoniy sathda tutgan o'rni, tarkibidagi sodda gapning grammatik shakli va bog lovchi vositalari
hamda mazmuniy munosabatining rang-barangligi bilan belgilanadi. Shuningdek, qo shma gap
turlarini xilma-xil asoslarda turlicha tasniflash mumkin bo’ladi. Tasnif asosining anigligi va
izchil amalga oshirilishi masala mohiyatini oydinlashtirishda muhim.

Qo’shma gapning ma noviy va struktur tasnifi ko p holda o°zaro farglanadi.

Formal sintaksis qo shma gap tasnifida ko'p hollarda ularning nutgiy belgi-xususiyati,
zohiriy alomatiga tayanadi. Substantsial sintaksis tasnifi esa qo'shma gapning lisoniy
mobhiyatidan kelib chiggan holda amalga oshiriladi.

Qo'shma gapning tarkibidagi bog lovchi vositalariga ko'ra sof shakliy bo’lib, gap
orasidagi ma'noviy bog lanish ganday qo shimcha (shakliy) vosita bilan ta'minlanishiga
tayanadi. Bu asosga ko'ra qo shma gapning quyidagi turlari ajratiladi:

a) fagat ohang bilan bog langan qo shma gap;

b) yuklamalar vositasida bog langan qo shma gap;

s) teng bog lovchilar vositasida bog langan go shma gap;

v) ergashtiruvchi bog lovchilar vositasida bog langan go shma gap;

g) nisbiy so'zlar vositasida bog langan qo’shma gap®.

Yuqoridagi vositalardan ergashtiruvchi  boglovchilar, ayrim yuklamalar, nisbiy
so zlardan tashgari, ko 'makchili qurilmalar, shart mayli shakli —sa, deb, uchun kabi
ko makchilar ergash gapli qo’shma gaplar gismlarini tobelashtirib bog'lashga xizmat giladi.
Ularni quyidagi jadval orgali ko rishimiz mumkin:

Ne | Ergashtiruvchi bog'. Sof bog lovchilar Vazifadosh bog lovchilar
1 | Aniglov boglovchilari | Yani -ki

2 | Sabab bog lovchilari Chunki, negaki -

3 | Shart boglovchilari Agar, agarda, gar, mabodo, | -

basharti, garchi, garchand

4 | Magsad bog lovchisi - toki

1 R. Sayfullayeva, Mengliyev B. va b. Hozirgi 0’zbek adabiy tili. — Toshkent: Fan va texnologiya , 2009. — 398-bet.
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5 | Qiyoslash-chog’ishtiruv | - go yo, go yoki, xuddi
bog lovchilari

Yuqoridagilardan shart bog lovchilari O[] golipli  gaplarda vogelashsa, boshga
ergashtiruvchi bog lovchilar 1O golipli gaplarni tuzishda ishtirok etadi. Masalan:

Agar uning dardi bo'lsa, o'z savollarim bilan yarasiga tuz sepgan bo laman.
(O".Umarbekov)

Oyna opa xatni oxirigacha o'qiy olmadi, chunki hovlining eshigini kimdir tagillata
boshladi. (Sh.Xolmirzaev)

Ko'rinib turibdiki, shart boglovchilari gatnashganda —sa shart mayli go shimchasi
ishtirok etadi.

Ozbek tilidagi ergash gaplarning tasnifi umuman boshga tillardagi, ergash gaplarning
tasnifiga yaqin turadi. Bu tasodifiy emas, albatta. Chunki «turkiy tillardagi, shuningdek, boshga
tillardagi ergash gap nazariyasi sodda gap nazariyasi bilan uzviy bog'langan»*. Ergash gaplarni
sodda gaplardagi muayyan bo'laklar bilan nisbatlash tilshunosliklarda juda uzoq ananaga ega?.
Ayrim tilshunosliklarda, masalan, ispan tilshunosligida ergash gaplarning vazifasini so'z
turkumlarining sodda gaplardagi vazifasi bilan tenglashtirishdan iborat garash ham bor®. Lekin
bu garash ham avvalgi garashdan mohiyatan unchalik farq gilmaydi.

Rus tilshunosligida bunday karashlarning shakllanishiga batafsil to'xtab o tirmasdan,
V.A.Beloshankovaning umumlashtirishlariga murojaat gilib qo'ya golgan ma'qul. U yozadi:
«Rus sintaksis ilmida turli davrlarda ergash gapli qo'shma gaplarni tasniflashning uch moyasi
(printsipi) ilgari surilgan edi. Ergash gapli go’shma gaplarni yaxlitligicha sodda gaplarga, ergash
gaplarni esa sodda gap bo'laklariga o'xshatishga asoslangan tasnif juda keng targaldi. Bu
moyaga asoslangan tasnif qolipi 0°zining mohiyat e’tibori bilan XIX asrning ortalarida
shakllandi; uning yaratilishida F.I.Buslaevning xizmatlari benihoya kattadir. Bu tasnifning asosiy
moyasiga muvofig ergash gaplar orasida ega, kesim, to'ldiruvchi, aniglovchi va hol ertash gaplar
farglanadi, hol ergash gaplarning turlari sifatida o'rin, ravish, daraja va miqdor, payt, sabab,
maqgsad, shart, to sigsizlik ergash gaplar ajratiladi.

Ergash gaplarni sodda gap bo’laklariga o'xshatishga asoslangan tasnifga ergash gapli

go'shma gaplarni bosh va ergash gismlarning bog lanish vositalariga ko'ra shakliy tasniflash

! Backakos A. H. TIpenokeHune B COBPEMEHHOM TypelkoM si3bike. M.: Hayxka, 1984, C. 119.
2 lleynmun B. B. O xiaccu(uKamuy CJIOKHOTOJMYMHEHHHX Mpeaioxkenuil. Boporex: M3n-Bo Boponexckoro
yauBepcurera, 1972, C. 3—12; Kopuuios B. A. K npo6ieme nzomMopdusMa ClI0KHO-TT0TMUHEHHOTO TIPEUIOKECHUS
U TOAYMHMUTENBHOTO cloBocoueTaHus. — B kH.: ITloguumHeHne B MOJUIPEAUKATUBHBIX KOHCTPYKIIMSAX,
HoBocubupck: Hayka, 1980, C. 13.
3 Bacwibesa - [lIsenie O. K., Crenanos I'. B. TeopeTndeckast rpaMMaTHKa HCTIAHCKOTO si3bIka. CHHTAKCHC
npenioxenus. M.: Beicmias mikona, 1981, C. 232,
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garama-qarshi goyiladi. Bunday tasniflash A.M.Peshkovskiy, M.N.Peterson, L.A.Bulaxovskiy,
A.B.Shapirolar tomonidan ilgari surilgan va himoya gilingan. Ergash gapli qo'shma gaplar
orasida ikki asosiy tip farglangan: bog lovchi vazifasidagi so'zli gaplar (nisbiy ergashish) va
bog lovchili gaplar (bog lovchili ergashish).

Tarkibiy-mazmuniy tasnifning yaratilishida N.S.Pospelovning ishlari muhim rol o ynadi,
u ergash gapli go'shma gaplarning ikki asosiy tipini ajratgan: ikki a zoli tip va bir a'zoli tip. IkKi
a'zoli va bir a'zoli gaplar o'rtasidagi fargni N.S.Pospelov bosh va ergash gismlar ortasidagi
alogadorlikning turli tabiati bilan bog laydi: ikki a'zoli gaplarda ergash gism bosh gism bilan
yaxlitligicha bog lanadi, bir a'zoli gaplarda ergash gism bosh gapdagi bir so"zga tegishli bo ladi,
bunda u bu so'zni rivojlantiradi yoki aniglashtiradi»®. V.A.Beloshapkovaning o°zi ayni tiplarni
«bo’laklangan» («raschlenenno’y») va «bo laklanmagan» («neraschlenenno’y») gaplar deb
nomlaydi?. N.S.Pospelov va V.A.Beloshapkovalarning bu masaladagi garashlarida printsipial
farg yoq.

Ergash gaplarning bosh gapni yaxlitligicha izohlashi yoki uning biror bo'lagi bilan
alogador bo’lishi hagidagi qarash turkiyshunoslikda ham keng targalgan. Masalan,
M.A.Asgarova shunday ta kidlaydi: «Ergash gap esa mazmun va strukturasiga ko'ra bosh
gapdan ko 'ra boshgacharoq tuzilib, bosh gapning biror bo lagini yoki bosh gapni yaxlitligicha
izohlaydi»®. Ozarbayjon tilidagi ergash gapli gqo'shma gaplardagi bosh va ergash gap
munosabatidagi ayni xususiyatni ta kidlagan holda A.Z.Abdullaev va A.G.Javodovlar turkiy
tillardagi, xususan, ozarbayjon tilidagi ergash gapli go’shma gaplarni ikki mazmuniy-sintaktik
guruhga — «bir mazmuniy» va «ikki mazmuniy yadroli» gaplarga ajratishni tavsiya giladilar.
Bunda ular boy gapdagi biror bo'lakni izohlaydigan ergash gapli qo'shma gaplar ko prog bir
mazmuniy yadroga va bosh gapni yaxlitligicha izohlaydigan ergash gapli qo'shma gaplar
ko'prog ikki mazmuniy yadroga ega bo'lishini aytadilar®. Lekin, garchi mualliflar bunday
tasniflashni barcha turkiy tillar uchun tavsiya gilayotgan bo'lsa-da, uni o'zbek tili uchun
to'lig'icha tatbik, etib bo’lmaydi. Chunki ular farglayotgan «bir mazmuniy yadroli» va «ikki
mazmuniy yadroli» qo shma gaplar tushunchalari biz yuqorida aytib o'tgan bir denotativ vogea
ifodalangan va ikki (yoki undan ortig) denotativ vogea ifodalangan ergash gapli go’shma
gaplarga yagin keladi. O zbek tilida, yugorida ko'rib o'tilganiday, modus bosh gap orgali ham,
ergash gap orgali ham ifodalana oladi, ergash gap orqali ifodalanganda esa bu gap shaklan bosh
gapga to'lig'icha tegishli bo’ladi (Men sizga to g risini aytsam, siz bu yerlarni ko rmagansiz).

Misol tarigasida keltirilgan gapdan ko rinib turibdiki, unda bir denotativ vogea — «mazmuniy

! Benomanxosa B. A. CoBpemennsIit pycckuii s3bik. Cunrakcuc. M: Beiciuas mkoma, 1977, C. 216—219.
2 Benomarkosa B. A. Yma acap, 220-6er.
3 Fynomos A., Ackaposa M. Xo3upru y36ek aga6uii Tumm. Cuntaxcuc. 3-Hampu. -T.: Ykutysun, 1987, 187-6.
4 Abnymnaes A. 3., [IxxaBanos A. I'. O ceMaHTHYECKOM sIpe a3epOaiPKaHCKOTO CII0KHOTIOAYMHEHHOTO
npetoxxerust. Coperckas Tropkosorus, 1987, Ne 1, C. 52—53.
12



yadro» ifodalangan. Demak, mazkur tilshunoslar fikriga to"lig icha go shilish mumkin emas.

Aytish mumkinki, ergash gaplarni tasniflashda keyingi paytlarda u yoki bu tarzda turli
tilshunosliklarda ergash gapli qo'shma gaplarning sodda gaplarga giyoslanishidan gochishga
ganchalik harakat gilinmasin, bari bir bu harakatlar mohiyatan ana shu giyoslanishdan uzoqga
ketolmayapti. M.I.Cheremisina va T.A.Kolosovalar ta'kidlaganlaridek, «tobe predikativ
birliklarning vazifalari bilan gap bo’laklari vazifalari o'rtasidagi o xshashlik hozir urf (modada)
bo’lmasa-day,... «bu o xshashlikdan gochib qutulish giyin»®. Ularning fikricha, tobe predikativ
birliklarning vazifalarini sodda gap bo'laklarining vazifalari bilan solishtirish mumkin. Ega,
kesim, to’ldiruvchi, aniglovchi, turli mazmuniy turlarga ega bo'lgan hol vazifalari sodda gapda
so'z shakllari, so'z birikmalari, turli sintaktik tizimlar orqgali bajarilishi mumkin. Ayni vazifalar
predikativ birliklar orgali bajarilganda, gap qo’shma gapga aylanadi?.

Har ganday gap aslida muayyan sintaktik o'rinlar (pozitsiyalar) sistemasidan iborat.
Sodda gaplardagi sintaktik o'rinlar ergash gapli qo shma gaplardagi sintaktik o'rinlardan aslida
farq gilmaydi, ular bir xil.

Sintaktik o'rin gapdagi predikatni ifodalagan so’zning ma'nosi va demak, valentligiga
ko'ra yuzaga keladi. Boshgacha gilib aytganda, bosh gapning kesimi vazifasidagi so zning
ma'nosi va valentligi ergash gapning mohiyatini va qo’llanishini ta’minlaydi*. Predikatnikg
valentligiga ko ra yuzaga keladigan sintaktik o'rin, agar predikatning mazmuniy imkoniyati yo'l
qo'ysagina, tobe predikativ birlik tomonidan egallanishi mumkin. Aks holda ergash gapli
go shma gap tarkib topmaydi. Shuning uchun ham ayrim tilshunoslar ergash gapli go’shma gap
tarkibini tasvirlashda valentlik nazariyasidan foydalanadilar®. Ergash gapli qo’shma gaplarning
mazmuniy sintaksisini o’rganishda ham o'rni bilan valentlik nazariyasiga murojaat gilish
magsadga muvofig.

Aytilgan mulohazalardan shu narsa kelib chigadiki, ergash gapli go'shma gaplarni
0 rganishda bari bir sodda gaplardagi bo’laklarning vazifalaridan andoza olgan ma'qul. Chunki
yaxlit pozitsion struktura (sintaktik o'rinlar tizimi) sifatida ergash gapli go’shma gaplar sodda
gaplardan deyarli farq gilmaydi. Ergash gapli qo'shma gaplarda gapning grammatik «sinchi»
(karkasi), asosini bevosita bosh gap tashkil giladi. Ergash gap esa u yoki bu tarzda ana shu bosh

gap tarkibiga muayyan bir bo'lak sifatida kiradi. «Bosh gap tarkibidagi muayyan bo’lakni

! Yepemucuna M. 1., Konocosa T. A. Ouepku 110 Teopuu cioxHoro npeuioxkenns. Hopocubupcek: Hayxka, 1987,
C.61.
2 Y'1ra sxoiiza, 105-6ert.
% Illyroea C. U. Bonpock! Teopun cunTakcuca, M.: Hayka, 1984, C. 55.
4 Taspunos.I'. ®. O6 n3oMop(HU3ME CIOKHOMOTIMHEHHOTO TIPEIOKEHHUS U CIIOBOCOYETaHUS. — B KH.:
[TogunHeHe B MOMUIIPEIUKATUBHBIX KOHCTpYKIMAX. HoBocnOupck; Hayka, 1980, C. 29.
% Crpaxosa B. C. HekoTOpbIe JTMHTBUCTUYECKHE OCHOBBI 00YUeHHUs THIIOTakcucy. — B kH.: [TpoGnembl yuebHMKa
PYCCKOTro s13bIKa Kak MHOCTpaHHOTO. CuHTakcuc. M.: Pycckuii s3bik, 1980, C. 456—457,
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izlaydigan ergash gaplar» deb ajratilganda ham shu narsa nazarda tutiladi®.

Endi «bosh gapni yaxlitligicha izohlaydigan ergash gaplar» degan iboraga kelsak, u
mantigan to'g'ri emas. Bunday gaplar ham bosh gapdagi muayyan bir bo'lak — hol vazifasida
keladi. Ergash gaplarning bu tipini baholashda ko pincha ayrim tilshunoslar ularni hol ergash
gaplar deyishdan o’zlarini tiyadilar. Bu munosabat bilan R. Sayfullaeva shunday yozadi: «Hol
ergash gapli go’shma gap bilan ikkinchi darajali bo’laklardan biri bo’lgan hol turlarining son
jihatdan teng kelmasligidan cho chiymizmi?! Hol predikativ birlik emas, balki u gap bolagidir.
Hol ergash gap esa predikativ birlik bo'lib, diskursning bir elementi. Demak, hol bilan hol ergash
gapni bir planda o'rganib bo’Imaydi, ular semantik turlarining son jihatdan teng bo’lishi ham
shart emas»?. Lekin R.Sayfullaeva bari bir an‘anadan chigib ketolmaydi: «Ergash gap bosh
gapning biror bo’lagini izohlaydi. Agar bosh gapdagi izohlanuvchi bo'lak ifodalanmasa, ergash
gap bosh gapni butunicha izohlaydi»®. Aslida «butunicha izohlaydi», «bosh gapga butunicha
alogador bo’ladi», gabilidagi iboralarning o°zi anig emas. Qanday qilib ergash gap yaxlit bosh
gapni izohlashi mumkin? Har ganday gap bo’lagi (aniglovchi bundan mustasno) funktsional
jihatdan fagat kesimga alogador bo’ladi. Keng ma'nodagi hol sintaktik o’rnini egallagan
predikativ birlik, ya'ni demak, ergash gap ham yaxlit bosh gapga emas, balki uning bir
konstruktiv bo’lagi — kesimiga alogador bo'ladi. Boshgacha gilib aytganda, gapning hol
bo'lagi, shubhasiz, kesimga tobe bo’lsa-da, kesim pozitsiyasidagi so zning kuchli sintagmatik
valentligini mutlago reallashtira olmaydi. Ta'kidlash lozimki, hol gapning asosiy mazmunini
tashkil giluvchi vogea bilan u yoki bu jihatdan bog langan vogeani ifodalovchi gap bo’lagi bo’lib
mazmun tomondan «gap ichida gap ifodalovchi» sifatida kelishdek o°ziga xoslik bilan
xarakterlanadi®. Bu, tayinki, predikativ birliklarni bu sintaktik o'rinni egallab, ergash gap bo’lib
kelishlari uchun juda ham qulaydir. Shuning uchun ham hol sintaktik o’rinni, u sodda gapda
bo'Isa ham, ergash gapli qo’shma gapda bo’Isa ham nisbatan erkin deb garash mantigiydir®.

Ko'rinadiki, ergash gaplarning har ganday turi ham u yoki bu tarzda bosh gapda
muayyan bir bo’lak bilan alogalanadi. Tabiiyki, bu alogalanish usullari xilma-xil. Lekin bundan
boshgacha deb garash, ya'ni ergash gap yaxlit bosh gap bilan alogalanadi deb garash bosh
gapdagi kesimning mazmuniy-sintaktik magomini kamsitishga olib keladi. Shuning uchun ham
N.A.Baskakov hozirgi turk tilidagi ergash gaplarni quyidagicha guruhlarga ajratadi:

1. Bosh gapdagi substantiv bolaklar bilan alogalanadigan ergash gaplar. Bu guruhga ega
va to Idiruvchi ergash gaplar kiradi.

! HypmoHoB A. Ba Gomkanap. ¥36eK THIMHHHT Ma3MyHHil cuaTakcucy. - T.: ®an,1992.- 240-241- 6.
2 Caiipynmaesa P. Dprauran kyuma ranuusar Tacaudu. Y30ek Tuin Ba anabuétu, 1989, 3-con, 22-6er.
3 Caiipymaesa P. Dprauran kyuima ranuusr Tacaudu. Y36ex tiu Ba anaduétn, 1989, 3-con, 22-6er.
4 Kaunenscon C. JI. Kypcatunran acap, 22-6er.
5> Xoxmue A., Maxmynos H. CeMaHTUKA Ba CHHTAKTHUK ITO3HIIHS. V36ex Trin Ba agabuéTy, 1983, 2-con, 31—32-
Getnap.
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2. Bosh gapdagi atributiv bo laklar bilan alogalanadigan ergash gaplar. Bu guruhga kesim
va aniglovchi ergash gaplar kiradi.

3. Bosh gapdagi atributiv.— hol bo'laklar bilan alogalanadigan ergash gaplar. Bu
guruhga sabab-natija, shart, to'sigsiz, magsad, payt, o xshatish va chogishtirish ergash gaplar
kiradil.

O zbek tilshunosligida ergash gaplar (boshga ko pgina tilshunosliklardagi kabi)
mazmuniy-shakliy jihatdan 14 turga ajratiladi: 1) ega, 2) kesim, 3) to’ldiruvchi, 4) aniglovchi, 5)
ravish, 6) o'lchov-daraja, 7) chogishtirish-o xshatish, 8) sabab, 9) magsad, 10) payt, 11) orin,
12) shart, 13) to'sigsiz, 14) natija ergash gaplar?.

Qo’shma gap tarkibiy gismlari orasida tobelik alogasi mohiyatan so'z birikmasi tarkibiy
gismlari orasidagi hokim-tobelik munosabati bilan o'xshash. Farg shundaki, bunda tobe gism
ham, hokim gism ham alohida gap bilan ifodalanadi. Shundan kelib chiggan holda, gap
bo laklariga muvofiq ravishda bunday go shma gaplar 5 turga ajratiladi.

1. Kesim tobe gapli go'shma gap: Meni hayratda goldirgan narsa shuki, giz juda og'ir
yarador bolishiga garamay jilmayar edi. (Oydin)

2. Ega tobe gapli go shma gap: Kim birovga chuqur gazisa, unga o zi yigiladi. (Maq.)

3. Hol tobe gapli go’shma gap: Yomg'ir aralash qor yog'ib turgan bo’lsa ham, u negadir
shoshilmas, xayol bilan band edi. (O.Yo0q.)

4. Toldiruvchi tobe gapli go’shma gap: Shunga erishishimiz kerakki, ayollar hayotning
har bir sohasida yerlar bilan teng bo'lsin. (A.Qah.)

5. Aniglovchi tobe gapli qo'shma gap: Umrlar bo'ladiki, tirigida o’likdir. Umrlar
bo’ladiki, mangulikka tirikdir. (M.Shayx.)

Shuni alohida ta’kidlash lozimki, bu tasnif ma'no bilan bog'lig bo’lganligi sababli bir
go shma gapning o zi xilma-xil tasnif etilishi mumkin.

Yugoridagilardan ko rinib turibdiki, ergash gapli go’shma gaplar, umuman, qo shma
gaplarning qurilishi turli shakllarga — goliplarga ega. Har bir qolip alohida grammatik vositalarni
talab giladi.

! BackakoBA. H. Ipejioxkenue B COBpEMERHOM TypelkoM s3bike. M. : Hayka, 1984, C. 157.
2 Fynomos A., Ackaposa M. Kypcatunran acap, 187-6er.
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1.2. Ergashgan go shma gaplarning mazmuniy tuzilishi

O zbek tilshunosligida, umuman, turkiyshunoslikda, hatto boshga tilshunosliklarda ham,
ayniqgsa, ergash gapli qo shma gaplar atrofidagi bahslar ko pdan davom etib keladi. Zero, ergash
gapli go'shma gaplar bog'langan qo'shma gaplarga garaganda uzvlari o'rtasidagi mazmuniy-
tarkibiy munosabatlar tabiatiga, bu munosabatni yuzaga keltiruvchi mazmuniy, mantigiy va
sintaktik mexanizmlarning juda ancha murakkabligiga ko'ra farq giladi. Shuning uchun ham
ergash gapli qo shma gaplarni baholashda jiddiy muammolar anchagina. Bu, aynigsa, tarkibida
sifatdosh, ravishdosh, harakat nomi, shart fe'li o'ramlari va boshqga tizimlar mavjud bo'lgan
sintaktik birliklarni baholashda ko'proq ko'zga tashlanadi. Ana shunday gaplarning sintaktik
magomini belgilashda, ya ni bunday gaplar sintaktik sodda gapmi yoki ergash gapli qo'shma
gapmi? degan masaladagi munozara hali tingan emas, bu masalaga bag ishlangan maxsus
kengash ham oxirgi gapni ayta olmadi®. Hali hanuzgacha yagona to'g'ri, ko pchilik tomonidan
e'tirof gilingan bir fikrga kelinganicha yo'g?. Ayrim tilshunoslar hatto 0°z «ega»siga ega bo'lgan
sifatdosh oboroti ishtirok etgan Men o°qigan kitob qgiziq ekan gabilidagi gaplarni aniglovchi
ergash gapli qo’shma gaplar sifatida talgin etadilar®. Bunda ular ana shunday gaplarning rus
tiliga tarjimasi qo shma gap shaklini olishidan kelib chigganlar, chog’i. Bir gator tilshunoslar
asosli ravishda ta'kidlaganlaridek®, turli fe'l shakllari asosida shakllangan oborotlarni rus tiliga
tarjima gilganda, u tilda bu tizimlar ergash gaplar shaklida bo’lishiga asoslanib, ularni ergash
gap, deb garash mutlago noto'g ri va g ayriilmiydir. Turkiy tillarda, xususan, o zbek tilida turli

oborotlarni o'z ichiga oluvchi o°ziga xos gap tiplari mavjudki, ularni murakkablashgan sodda

! Bomnpockl rpaMMaTHKH TIOPCKUX s13bIK0B (MaTepuasbl KOOPAHHAIIMOHHOTO COBEIAHHS 10 NpodieMam
TJIar0JIFHOTO BH/IA M CIIOKHOOAYMHEHHOTO MPEVIOKEHHS B TIOPKCKHX SI3bIKaX, COCTOsBIErocs 24—27 ceHTaops
1956 r.). Anma-Ara, 1958.
2 Ackapoa M. A. K kpurepusM IpuAaTeUHBIX HPEMIOKEHMI B COBPEMEHHOM Y30EKCKOM fA3blke. — B KH :
CrpykTypa U UCTOpUS TIOPKCKUX si3bIkoB. M.: Hayka, 1971, C. 148—155; Famxuesa H. 3. Kpurepuii Beraenenus
MPUJIATOYHBIX MPEAJIOKEHUH B TIOPKCKUX si3blkaX. — Bonpockl s3biko3Hanus, 1957, Ne 3; Cesoptsn 2. B. O
HEKOTOPBIX BOIIPOCAX CIIOKHOIOAYMHEHHOTO MPEATIOKEHNS B TIOPKCKUX sI3bIKaX.— Bompocs! s3piko3Hanus, 1957,
Ne 3; CeBoptan O. B. O HEKOTOPBIX BOIPOCAX CIOKHOIOAYMHEHHOTO MPEIOKEHHs B TIOPKCKHUX sA3bIKax.— B kH.:
HccnenoBanus 1o CpaBHUTENFHOM IrpaMMaTrke TIOPKCKUX si3bIkoB. Yacte |ll. Cunrakcuc. M.: Uzn-so AH CCCP,
1961, C. 122—134; 3akueB M. 3. CuHTakcuveckuii cTpoii Tatapckoro si3pika. Kazawb: M3m-Bo Kazanckoro
yauBepcureta, 1963, C. 275; backakoB H. A. McTopuko-TUNONOTHYECKAas XapaKTEPUCTHKA CTPYKTYPHI TIOPKCKHX
s3pik0B. M.: Hayka, 1975, C. 239; Slpuesa B. H. Kourpacrushas rpammaruka. M.:. Hayka, 1981, C. 98—99;
Kononos A. H. Tropkckas ¢unonorust B CCCP (1917—1967). M.: Hayxka, 1968, C. 31—32.
3 Fymomos A. V36ex Tramna anukgoBunnap. TomkeHt, 1941, 74-6er; MarpydoB A. CrnoXKHONOTYHHEHHOE
MIPEUIOKEHHS ¢ IPUAATOYHBIMU BPEMEHH B COBpEMEHHOM -y30ekckoM s3pike. AKJL, Tamkent, 1949, C. 7; I'pynuna
9. A. Hekotopble BOIPOCHI CHHTAaKCHCa CJIOKHOMOAYMHEHHOTO IPEJIOKEHHS B COBPEMEHHOM JIUTEPATypHOM
y30ekckoM si3bike. — B kH.: MccnenoBaHus MO CpaBHUTENBHOW TI'paMMaTHKE TIOPKCKHX s3bIkoB. Yacts |I.
Cunrakcuc. M.: U3p-s0 AH CCCP, 1961, C. 149—150; Hapraes H. Crpoii cnoXHOro mnpeanoXKeHHs B
COBPEMEHHOM TYPKMEHCKOM si3bIke. Amxadas: beuteim, 1988, C. 94—095.
4 3akueB M. 3. CuHTakcHdeckuil CTpoii Tatapckoro sisbika. Kaszamb: Msia-so Kasanckoro ymusepcurera, 1963, C.
276—277; backakos H. A. Mcropuko-Tunoyiornyeckasl XxapakTepiucTHKa CTPYKTYPBI TIOPKCKUX s13bIK0B. M.: Hayka,
1975, C. 242.
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gaplar deb baholash magsadga muvofiqdir?.

Har ganday til birligi kabi gap ham, xususan, go’shma gap ham ikki tomonlama birlikdir,
ya'ni ifoda tomoni va mazmun tomoniga ega. Uzoq vagtlar mobaynida go'shma gapning asosan
ifoda va gisman mazmun tomonlari o rganildi. Keyingi yillarda tilshunoslikda gapning mazmun
tomoniga, «semantika» deb yuritiladigan jihatga e'tibor kuchaydi, mazmuniy (semantik)
sintaksis, degan yo'nalish yuzaga keldi. A.Berdialievning tadgiqgotlari ana shu yo nalishdagi
0 zbek tilshunos-ligidagi dastlabki ishlardandir. Uning doktorlik dissertatsiyasida ergash gapli
go shma gaplardagi paradigmatik va sintagmatik xususiyatlar chuqur tadqiq etilgan. Ergashgan
go'shma gaplarning mazmuniy-signifikativ xususiyatlari, ulardagi sintaktik omonimiya,
polisemiya, ko'p funktsionallik kabi bir gator muhim masalalar ishonarli tarzda hal gilingan.
Shubhasiz, bu ish 0'zbek tilshunosligidagi qo shma gap nazariyasiga qo shilgan muhim hissadir.
Lekin ishning kirish gismida alohida ta'kidlanganiday, tadgigotdagi asosiy metod tarkibiy-
mazmuniy (mazmuniy-tarkibiy emas) bo’lib, u «shakldan mazmunga» gabilidagi tahlilga
asoslangan®. Aytish kerakki, tahlil fagat «shakldan mazmunga» gabilidagi moya asosida olib
borilganda, bevosita lisoniy shakllarda o'z ifodasini topmaydigan, tildagi turli vositalarning bir-
biri bilan munosabati asosida yuzaga keladigan, bevosita reallashadigan ma'nolar tadgigotchi
e'tiboridan chetda qolishi mumkin. Shuning uchun bu moya bilan bir gatorda «mazmundan
shaklga» moyasi ham muhimdir. Aslida shakl va mazmun dialektikasining mohiyatiga muvofiq
ravishda mazmuniy tahlil har ikki moyaga asoslanmog’i lozim. Hamonki, «mazmuniy tahlil
gapning ganday anglanishi, ganday interpretatsiya gilinishi va uning tashgi olamdagi holatlar,
jarayonlar, obektlar bilan ganday alogadorlikka ega ekanligini tushuntirishi kerak»® ekan, bunda
gapning ham mazmuni, ham shakli to"la hisobga olinmog’i shart.

Ergashgan go'shma gap mazmunining va qismlar o'rtasidagi munosabatning
turfalashuvida, bizningcha, ularni bog lovchi grammatik shakllar tashuvchi ma nolarning o rni
muhim. Zero, ularning ajratib bo'Imaydi, ular o zaro bir-biri orgali yuzaga chigadi. Jumladan:

[-sa] biriktiruvchi unsur sifatida quyidagi mazmunning ifodalanishiga sabab bo’ladi:

a) payt: Borsam, joyi gulzor ekan, ko'rsam o0°zi jonon ekan. (qo shiqdan);

b) to sigsizlik: Alisher Navoiy dunyodan o'tgan bo’lsa, uning asarlari tirik;

d) shart: Sen bo’Imasang, gullar kulmaydi, sen bo Imasang, bo"Imaydi bahor.

[-sa] unsurining go'shma gap tarkibida shart mazmunini ifodalashi bir xil emas. [-sa]

shaklli ba zi gapda shart mazmuni kuchli bo’lsa, ba zilarida kuchsiz namoyon boladi. Shart

! Maxmynos H. M. CeMaHTHKO-CUHTaKCHY€ECKas ACHMMETPHS B IIPOCTOM MPEJIOKEHUH y30€KCKOTO s3bIKa. JIOKT.
muccepramus. Tamkent, 1984, C. 94—142.
2 BepauanueB A. CeMaHTHKO-CUTHU(UKATUBHAS MAPAJIMTMATUKA U CHHTArMATHIECKME OTHOILEHUS B KOHCTPYKIIUAX
CJIOKHOXKHOAYMHEHHOT'O NPEIIIOKEHHs y30eKcKoro nteparypHoro sizbika. AJ1J]. Tamxkent, 1989; bepauanues A.
Opram rarmi KynMa rar KOHTpyKIUsUIapa CEeMaHTHK-CUTHU(UKATUB napaanrmMaTuka. TomkeHT, 1989.
3 Bupsum H. Cemantuka. — B xn.: Hosoe B 3apy6exHoit nuursuctuke. Boim. X. M.: TIporpecc, 1981, C. 177.
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ergash gapli go'shma gapda shart ma nosi o'ta kuchli bo’ladi: Siz bo'Imasangiz, men yashay
olmayman. Boshga ergash gapli qo'shma gaplarda shart ma nosi boshga ma nolar «soya»sida
juda kuchsizlanadi: 1. Aytsam, ko'nmadi. 2. Chagirsam, eshitmadi. 3. Dutor chalib o’tirsam, tori
uzilib ketdi. 4. Kim gapirsa, o sha aybdor sanaladi.

Shakl va mazmun munosabati nisbiy mutanosiblikda (ya ni asimmetrik) bo lganligi
sababli qo’shma gapda polisemiya va omonimiya hodisalari kuzatiladi®.

Jumladan, payt munosabatini ifodalashda quyidagicha sinonimiya hodisasini
kuzatishimiz mumkin:

1. O qgituvchi keldi, dars boshlandi.

2. O qgituvchi kelsa, dars boshlanadi.

3. O qituvchi keldi-yu, dars boshlandi.

4. O qgituvchi keldi, shu zahoti dars boshlandi va h.k.

Yoki shart shaklida bir nechta semantik munosabat ifodalanishi natijasida sintaktik
polisemiya hodisasi kuzatilishi mumkin:

a) payt ma'nosi — Borsam, ukam yo"q ekan;

b) shart ma'nosi — Ozodaxon kelsa, aytaman;

V) to'sigsizlik ma nosi — Agidaxon kelsa ham, aytaman va h.k.

Qo’shma gap tarkibiy gismlari orasidagi manoviy munosabatga ko'ra tasnifi bilan
go'shma gap gismlari orasidagi funktsional munosabatlarga ko'ra tasnifi o’zaro bog’lig. Tom
ma noda bu tasnif tarkibiy gismlarini o'zaro bog lashga xizmat giluvchi bog lovchining o'z
ma nolari bilan alogador. Masalan, agar shart va payt ma nolarini beradi.

Bog'lovchilar manosi va gap semantikasi, juda ko'p holatda bog lovchilarning
0 zgarishi gaplararo o’zaro munosabatlarning gisman yoki butunlay buzilishiga olib keladi.
Masalan, O qgituvchi keldi, dars boshlandi go’shma gapi turli bog lovchi bilan bog langanda har
xil munosabatni yuzaga keltirishi mumkin. Masalan:

1. O qituvchi keldi, dars boshlandi.

1. O qgituvchi keldi, chunki dars boshlandi.

3. O’qituvchi keldi, shu sababli dars boshlandi.

4. O’qituvchi keldi, natijada dars boshlandi.

Ergashgan gqo'shma gap mazmuni sohasidagi eng muhim jihatlardan biri - havola
bo laklarning go'shma gapda shakl va mazmun asimmetriyasini keltirib chigarishidir.

Havola bo'laklar deganda, asosan, olmoshlar tushunilar ekan, shakl va mazmun
mutanosibligi aynan mustaqil atash ma'nosiga ega bo’Imagan, boshga turkumdagi sozlar va

gaplarga ishora giladigan olmoshlar tufayli buzilayotganligi ma’lum bo ladi.

1 R. Sayfullayeva, Mengliyev B. va b. Hozirgi 0’zbek adabiy tili. — Toshkent: Fan va texnologiya , 2009. — 408-bet.
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Havola bo'lak gatnashayotgan qgo'shma gaplarda bosh gapning mavqgei borasida
V.B.Kasevich yugoridagi kabi ifodalarni “mohiyatan notoliq (elliptik)ligiga ko ra nafagat bosh
gap, balki umuman gap ham bo’la olmaydi! deb baholaydi. V.G.Admoni fikricha, bunday bosh
gaplar “grammatik jihatdan baribir hokim bolib golaveradi”?. O zbek olimlaridan A.Nurmonov
va boshgalar V.G.Admoni fikrini hagigatga yaqin deb hisoblaydilar®. Darhagigat, havola bo’lakli
bosh gaplar quyidagi vazifalarni bajaradi:

- kimningdir nutqi yoki fikrini gapga olib kiradi;

- ergash gapdagi keng ifodaga ega bo lgan mazmunga modal baho beradi;

- go'shma gapning grammatik asosi vazifasini bajaradi;

- gapning ixchamlashuviga olib keladi.

Demak, havola bo’lak bosh gap tarkibida kelganda, gap shakli va mazmuni o’rtasida
nomuvofiglik kelib chigadi, lekin bu bosh gapning funktsional mavqgeini o zgartirmaydi.

Havola bo’lak ham bosh gap, ham ergash gap tarkibida keladi. Bunda ergash gapda
so'rogq olmoshi bilan ifodalangan havola bo’lak, bosh gapda uning javobi bo’lgan ko'rsatish
olmoshi gatnashadi: kim — shu, u, 0" sha; qaer — 0 sha yer; gaysi — shu, 0°sha, ana shu kabi.

Deyksis gapning boshga gap bilan mazmuniy alogadorligini ta'minlar ekan, yugoridagi
holatda “aloga yonalishi ergash gaplardan bosh gaplarga, ayni vaqtda bosh gaplardan ergash
gaplarga tomon harakat giladi”*. Bunday gaplar bog lanishida ergash tarkibidagi —sa shart mayli
qo shimchasi manosi kuchsizlanadi va nisbiy so"zlar yordamida bog langan hisoblanadi.

Yugoridagilardan ma’lum bo’ladiki, havola bo’laklarni kiritish orgali xuddi fizikaning
oltin gonuni kabi “shakldan yutib, mazmundan yutgazamiz”. Shu bilan birga qo shimcha

sub’ektiv munosabatlar ifodalash imkoniga ega bo lamiz.

1.3. Ergashgan qo shma gaplarda shakl va mazmun munosabati
Har ganday gap shakl va mazmun birligidan iborat butinlik bo’lishiga garamay, yaqgin
yillargacha sintaktik tadgigotlarda, asosan, gapning shakliy tomoniga etibor berilgan. Fagat
ayrim o rinlarda (masalan, gapning ifoda magsadiga ko ra turlarini belgilashda, ikkinchi darajali
bolaklarning ichki tasnifida) mazmun tomonga murojat gilingan.

Shakl va mazmun hamda ularning o zaro alogadorligi masalasi sintaksisning markaziy

! Kacesuu B.B. Cemantuka. Cunrakcuc. Mopgosorus. — M.: Hayka, 1988. — C.121.

2 Anmonn B.T. 'paMMaTHYECKO# CTPOIi Kak cMcTeMa MOCTpoeHus 1 o0mas Teopus rpammaruku. — JI.: Hayxka, 1988.

- C.10s5.

3 HypmonoB A., Maxmynos H., AxmenoB A., Comuxyskaesa C. Y30ek THIMHMHT Ma3MyHH CHHTAKCHCH. —

Tomkent: ®an, 1992. — 219-235-6eTnap. .

4 Bepmuanues A. Koop/IMHATUB aJloKa Ba YHUHI XycycusTiapu // Y36ek Tuiu Ba anabuétu, 1984, 3-con. — 21-Ger.
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muammosi bo’lib, ularni tadgiq etishda buhar ikki kategoriya dialektal birlikda olib
garalishilozim. Shakliy va mazmuniy tahlil bir-biri bilan dialektal ravishda bog langan. Sintaktik
nazariya anna shu ikki tomonni, ya ni ham shakliy, ham mazmuniy tomonni to'lig nazarda
tutgandagina, u hagiqiy nazariya bo'la oladi. Chunki gapning shakliy va mazmuniy qurilishlari
o0 rtasidagi aloga benihol murakkab va ziddiyatli bo’lib, juda ko'p hollarda bu qurilishlar bu
qurilishlar bir-biri bilan aynan bir xil, teng muvofiglik bo"ladi.

Har ganday til birligi kabi gap ham, xususan, go’shma gap ham ikki tomonlama birlikdir,
ya ni ifoda tomoni va mazmun tomoniga ega. Uzoq vagtlar mobaynida go shma gapning asosan
ifoda va gisman mazmun tomonlari o rganildi. Keyingi yillarda tilshunoslikda gapning mazmun
tomoniga, «semantika» deb yuritiladigan jihatga e'tibor kuchaydi, mazmuniy (semantik)
sintaksis, degan yo nalish yuzaga keldi. A.Berdialievning tadgiqgotlari ana shu yo nalishdagi
0 zbek tilshunosligidagi dastlabki ishlardandir. Uning doktorlik dissertatsiyasida ergash gapli
go shma gaplardagi paradigmatik va sintagmatik xususiyatlar chuqur tadgiq etilgan. Ergashgan
go'shma gaplarning mazmuniy-signifikativ xususiyatlari, ulardagi sintaktik omonimiya,
polisemiya, ko'p funktsionallik kabi bir gator muhim masalalar ishonarli tarzda hal gilingan.
Shubhasiz, bu ish 0'zbek tilshunosligidagi qo shma gap nazariyasiga go shilgan muhim hissadir.
Lekin ishning kirish gismida alohida ta'kidlanganiday, tadgigotdagi asosiy metod tarkibiy-
mazmuniy (mazmuniy-tarkibiy emas) bo’lib, u «shakldan mazmunga» qabilidagi tahlilga
asoslangan®. Aytish kerakki, tahlil fagat «shakldan mazmunga» gabilidagi moya asosida olib
borilganda, bevosita lisoniy shakllarda o'z ifodasini topmaydigan, tildagi turli vositalarning bir-
biri bilan munosabati asosida yuzaga keladigan, bavosita reallashadigan ma'nolar tadgigotchi
e tiboridan chetda golishi mumkin. Shuning uchun bu moya bilan bir gatorda «mazmundan
shaklga» moyasi ham muhimdir. Aslida shakl va mazmun dialektikasining mohiyatiga muvofiq
ravishda mazmuniy tahlil har ikki moyaga asoslanmog’i lozim. Hamonki, «mazmuniy tahlil
gapning ganday anglanishi, ganday interpretatsiya gilinishi va uning tashgi olamdagi holatlar,
jarayonlar, ob“ektlar bilan ganday alogadorlikka ega ekanligini tushuntirishi kerak»? ekan, bunda
gapning ham mazmuni, ham shakli to"la hisobga olinmog’i shart.

Aytish joizki, ananaviy tilshunoslikda yaratilgan shakliy (formal) sintaksisga oid
tadgigotlarning ham ahamiyati benihoya kattadir. Qo shma gap va uning tarkibiy xususiyatlariga
bag ishlangan ishlardagi ilmiy asoslangan g oyalar bugungi tilshunoslikda go'shma gap tabiati
va uning mazmuniy-tarkibiy xususiyatlariga oid yangicha garashlarning paydo bo’lishi uchun

gonuniy ravishda mustahkam zamin hozirlaydi.

! Bepauanuen A. CeMaHTHKO-CUTHH(UKATUBHAS MAPAJIMTMATUKA U CHHTArMATHIECKHE OTHOIIEHHS B KOHCTPYKIHMAX
CJIO’KHOXKHOAYMHEHHOT'O NPEIIOKEHHs y30eKkcKoro nteparypHoro sizbika. AJlJ]. Tamkent, 1989; bepauanues A.
Opram rarmi KynMa rar KOHTpyKIUsUIapa CEeMaHTHK-CUTHU(UKATUB napaanrmMaTuka. TomkeHT, 1989.
2 Bupsum H. CemanTuka. — B xn.: Hosoe B 3apy6exHoii nuursuctuxe. Boim. X. M.: TIporpecc, 1981, C. 177.
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Qo'shma gaplarni o'rganishning dastlabki bosqichlarida o'zbek tilidagi, umuman
turkiyshunoslikdagi gqo’shma gap nazariyalari, asosan, rus tilshunosligida shakllangan go shma
gap nazariyalari golipida yaratilgan. Aytish mumkinki, nafagat go’shma gap, balki tildagi juda
ko plab boshga hodisalar talginida ham ana shu yo'l, ya'ni rus tilshunosligidan nusxa ko chirish
bir gadar an‘anaga aylangan®. Jahon tilshunosligi tarixida bunday hol bir necha bor kuzatilgan,
xususan, gadimgi lotin tilshunosligining yunon tilshunosligidan nusxa olish asosida
shakllanganligi ma'lum?. Tabiiyki, bunday yo'l til hodisalarining muayyan tilning o°zigagina xos
bo lgan xususiyatlarini to g ri va xolis tushunishga imkon bermaydi.

Gapning sintaktik qurilishi juda chuqur va har taraflama o'rganilgan, buning ustiga
sintaktik qurilish konkret ko'rish mumkin bo’lgan sathdir. Shuning uchun gap qurilishini
belgilash biror bir giyinchilik tug dirmaydi. Lekin mazmuniy sintaksisdagi ikkinchi muhim jihat
— mazmuniy sath ham bor, birog gapning mazmun jihatini belgilash unchalik ham oson emas.

Vogealar o'rtasidagi munosabat va uning sintaktik ifodalanishini belgilashda mazkur
munosabatni shakllantiruvchi mantigiy-mazmuniy mexanizm va bu mexanizmning sintaktik
tuzilishga nisbatlanishiga alohida e tibor bermoq lozim.

Predikat va vogea ishtirokchilari o rtasidagi munosabat gapning mazmunini tashkil etadi.
Vogea va uni ifodalovchi gap o'rtasidagi munosabat ikki yo'nalishda — ifoda tomondan ma'no
tomonga va, aksincha, ma'no tomondan ifoda tomonga garab o°rganiladi®.

Shakl va mazmunning dialektik birligi hamda bu dialektik birlikning namoyon bo’lish
tabiati masalasi har ganday fanning ham eng markaziy masalalaridandir. Zero har ganday
fanning, shu jumladan, tilshunoslikning har, bosh magsadi hodisaning shakli va mazmuni
o0rtasidagi munosabatni hamda bu munosabatning 0°ziga xos gonuniyatlarini aniglashdan iborat.
Shuning uchun ham tilshunoslikda «shakliy va mazmuniy tahlilning bir-biri bilan dialektik
ravishda boglanganligi»* ko'p ta'kidlanadi. Chunki U.Veynreyx to'g’ri ko'rsatganiday, ma'no
va uning ifodasi o'rtasidagi gat’iy moslik fagat ideallashtirilgan semiotik belgilargagina xosdir®.
Tilda, esa, xususan, uning sintaktik sathida gapning shakliy va mazmuniy tarkiblari o rtasidagi
aloga behad murakkab va ko'pincha ziddiyatli bo'lib, ular bir-birlari bilan to’lig muvofiq

kelmaydi, ko'pincha mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik (asimmetriya) mavjud bo’ladi®. Ana

1 Maxmynos H.M. Kaiita Kypuu Ba y36ek MOP(hONOrHsICHHIHT aifpuM Macananapy. ¥36ex Tuiu Ba anaduétu. 1988.

3-coH, 16—20-6érmap.

2 Konapamos H. A. Victopust NMHrBUCTHYECKUX YueHuid. M.: . TIpoceemenue, 1979, C. 18—19.

3 bakoesa X. ['anHUHT Ma3MyHHiT Ba makimmii Ty3ummy.// Y36ex T Ba anabouéru, 2002, 2-con. — 28-6er.

4 Berpor A. A. MeTo10510THYECKHE IPOOIEMBI COBPEMEHHBIH JTMHIBUCTHKH. M.: Bricmas mkomna, 1973, C. 37.

5 Beiinpeiix Y. OnwiT cemanTnueckoii teopun. — B kuH.: HoBoe B 3apyOexHoll nmHreuctuke. Boin X.

Jlunreuctudeckas cemantuka. M.: IIporpecce, 1981, C. 55.

® Kannenbcon C. [I. Tunosnorus s3bika u pedesoe mbivienue. JI.: Hayka, 1972, C 7, 15; Bapxymapos JI. C. K

BOIpOCY 00 OTHOWIEHWH (OPMAIBHBIX M CEMAaHTHYECKMX Mojeneil mnpemnoxeHus.— B ku.: Teopust s3bika.

Anrnucruka.,, Kempromorus. M.: Hayka,, 1976, C. 12; Mockansckas O. UW. Bompocbl cuHTakcuueckoi

ceMaHTHKU.— Bompock s3piko3Hanus, 1977, Ne 2, 48; Konmranckwuii I'. B. KontekcrHas cemantuka. M.: Hayka,
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shunday nomuvofiglik bo'Imasa, tilshunoslikning oldida muammoning 0°zi ham bo’lmas edi.
Lekin gaplarning aksariyatida ana shunday nomuvofiglik bor. Shakl va mazmunning bunday
ziddiyatli tabiati tilning o'ziga xos xususiyatidir. Muhimi shuki, til birliklarining shakli va
mazmuni o rtasidagi dialektik ziddiyat ularning uzviy birligiga to'sqinlik gilmaydigan emas,
balki bu ziddiyat ana shunday birlik mavjud bo lgandagina mumkin bo’ladi, bu tildagi gonuniy
va obektiv hodisadir?.

O'zbek tilida sodda gaplardagi mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik (asimmetriya)
muammosi 0'rganilgan®. Ammo bu masala qo’shma gaplar doirasida alohida o'rganilgan emas.
Rus tilida esa mazkur masala qoshma gap materialida chuqur tadgiq etilgan®.

Aytish lozimki, sodda gaplar doirasidagi mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik, asosan,
tildagi tejash tendentsiyasining namoyon bo'lishi sifatida "yuzaga kelsa®, go’shma gaplardagi
bunday nomuvofiglikning zamini tildagi ortigchalik tendentsiyasiga borib tagaladi.

Bu tendentsiya nutgiy alogadagi muayyan zaruriyat bilan bog lig bo'lib, zaruriyat sifatida
so zlovchining turli sub’ektiv magsadi, vogeaning baholashi kabilarni ko'rsatish mumkin.
Sozlovchi ayni magsadi, bahosi va shu kabilarni alohida ta’kidlab ifodalash uchun predikativ
tizimlarni tanlaydi, lekin bu tizimlar denotativ vogeani emas, mazkur magsadga ko 'ra modusni
ifodalaydi. Buning natijasida nazariy jihatdan ikki denotativ vogea ifodachisi bo lgan ikki (yoki
undan ortiq) predikativ birlikdan iborat ergash gapli go'shma gap fagat bir denotativ vogeani
ifodalaydigan bo’lib goladi, ya'ni fagat bir mazmuniy «yadro»ni 0z ichiga oladi. Bu, tayinki,
mazmun va shakl jihatidan nomutanosiblikni keltirib chigaradi.

T.A.Kolosova ayrim gaplarda ifoda planining mazmun planiga mos emasligini aytib,
yozadi: «Bunday qo shma gaplar, ikki predikativ birlikning mavjud bolishiga garamasdan, bir
situatsiyani ifoda giladi. Jumlaning mazmuni aslida ergash gap gismida mujassamlashgan, bosh
gap gismi esa hamisha oldin kelib, sezilarli darajada mazmunsizlashgan, u axborot berish
vositasi emas, balki ergash gapdagi axborotning o0°ziga xos aktuallashtiruvchisidir». Tadgigotchi

ana shuni hisobga olib, bunday gaplarning ifoda planiga ko'ra go’shma, mazmun planiga ko'ra

1980, C. 120—121; Maxmynos H. M. CeMaHTHKO-CHHTaKCH4eCKass acHUMMETpPUS B IPOCTOM IPEUIOKEHHU
y30ekckoro s3eika. JIokT. auccepramnus. Tamkent, 1984, C. 6; KonocoBa T. A. Pycckue COXHbBIE MPEATIOKEHUS
aCHMMETPHUYHOH cTpyKTypsl. Boponex: N3a-Bo Boponexxckoro yausepcureta. 1980, C. 30.
! Kysuenos I1. Y. dBnsercs i1 cTpoil TIOPCKUX SA3BIKOB M3HAYAILHO MMEHHBIM? — Bomnpockl sA3biko3Hanus, 1980,
Ne 6, C. 52.
2 Kommanckuii I'. B. ITpoGnema NpoTUBOpeUHii B CTPYKTYpe A3bIKe. — B KH.: DHIelbC U a3biko3Hanue. M.: Hayka,
1972, C. 40—56;
8 Maxmynos H. M. CeMaHTHKO-CHHTaKCHYECKAs aCMMMETPHS B IPOCTOM TPEUIOKEHNH Y30EKCKOTO A3bIKa. JIOKT.
muccepramus. Tamkent, 1984; Vina myammud. Y36ex THIHIara copa rariapia CeMaHTHK-CHHTAKTHK
acummerpus. Tomkent, YkutyBun, 1984.
4 Konocosa T. A. ClOXHBIE IPEIOKEHUS ACHMMETPUIHOMN, CTPYKTyphl. Boponex: U3a-Bo BopoHnexkckoro
yHuBepcureTa, 1980.
5 Maxmynos H. M. CeMaHTHKO-CHHTaKCHYECKAs aCMMMETPHS B IPOCTOM TPEUIOKEHUHN Y30EKCKOTO A3bIKa, JIOKT.
muccepranus., Tamkent, 1984, C. 13.
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esa sodda ekanligini ta'kidlaydi®.

O zbek tilidagi ergash gapli qo'shma gaplarda asosiy «axborotni aktuallashtiruvchi»
sifatida, ya ni modus ifodachisi sifatida bosh gap ham, ergash gap ham, aytib o'tilganiday,
kelaverishi mumkin.

Qiyos: Gap shundaki, men yakkachinor qishlogiga ishga jo'nadim.(O".Umarbekov)
Hozir o'sha yillarni eslasam, institutda golganimga xursand bo"laman. (O".Umarbekov).

Birinchi gapda modus bosh gap orgali, ikkinchi gapda esa modus ergash gap orqali
ifodalangan. Lekin bari bir har ikki gapda ham mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik mavjud.
Ergash gapda ifodalangan mazmunning tabiatiga ko'ra mazkur shakllar bilan bog’lig «shart» va
«payt» ma nolari neytrallashadi. Bu hol, albatta, tushunarli, chunki mazkur predikatlar denotativ
vogea ifodasida ishtirok etmagan.

Shunisi ham tabiiyki, modus ifodalovchi tizim ixchamlashishga moyil bo’ladi. Buni
yaxlit gapda denotativ vogeaga garaganda modusning homuhimligi bilan izohlash mumkin. Ana
shu nomuhimlik, aslida, tegishli so'z shakllaridagi ma'nolarning («shart», «payt» kabi)
kuchsizlanishiga yoki neytrallashishiga olib keladi. Bu neytrallashuv ko'pgina ergash gapli
go'shma gaplarda juda anig bo'ladi. Men senga aytsam, odamlarga yaxshilik qil, Keyingi
masalaga kelsak, asosiy ma'ruzani kasaba uyushmasining raisi giladi. Gapning ochig’ini
aytganda, ishga jiddiy kirishmoq shart. Men o’ylaymanki, u bugun keladi kabi ergash gapli
go shma gaplarda ana shunday neytrallashuvni ko'rish mumkin. Bu neytrallashuvga va gapning
tegishli gismlarida ifodalangan modusning mantiqiy-mazmuniy tabiatiga ko'ra bunday shaklan
go'shma gaplar hagli ravishda kirish tizimli sodda gaplar sifatida baholanadi?. A.G ulomov
kirish tizimlarning asosiy gapdagi fikrga bog'liq bo'lgan, shu hagdagi qo shimcha mulohazalarni
ifodalashini ta’kidlaydi. Uningcha, «bu mazmun ottenkalari juda xilma-xil: so zlovchining
aytilayotgan fikrga sub’ektiv munosabatini, shu fikrga bog'lig holda tug'ilgan emotsiyalarni,
fikrning umumiy bahosini va shu kabi holatlarni bildiradi»®. Bu ma’nolar biz modus tavsifi bilan
bog’lig holda aytgan ma'nolar bilan mos keladi. Demak, kirish gap, kirish so’z, Kirish
tizimlarning semantikasi bevosita modusdan iborat. Modus ifodalangan va predikatlaridagi
tegishli shakllar ma'nosi aniq neytrallashgan aksar ergash gaplarni kirish gaplar sifatida baholash
bunday shaklan qo'shma gaplardagi mazmuniy-sintaktik nomuvofiglikni bartaraf etadi. Chunki
bunday holatdagi ergash gapning gapligi inkor etilmagan holda u qo’shma gapning sintaktik
tarkibidan tashgariga chiqariladi. Zero, «kirish konstruktsiyalar so'zlovchining aytilayotgan

fikrga munosabatini bildiradigan, lekin gap bo’laklari bilan sintaktik jihatdan bog lanmagan

! Konocosa T. A. Yima acap, 32—35-Getnap.
2 Fynomog A., Ackapoa M. Xosupru ¥36ek anabuii i, Cunrakcuc. 3-Hampw, Tomkent: Ykutysun, 1987, 155-
oer.
3 Yura acap, 156-Ger.
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elementlardir»?.

Yugorida aytib o’tilganidai, modus ifodalovchi gaplar mohiyatan shakliy jihatdan
ixchamlashishga moyil bo’ladi. Bu modus sifatidagi ma'noni nutgiy aloga talabiga muvofiq
ta'kidlash darajasining katta yoki kichikligi bilan bog liq. Ana shu darajaga mutanosib ravishda
modus ifodalangan gapni predikativ tizim, hatto bir so'zgacha ixchamlashtirish mumkin. Bu
munosabat bilan A. G ulomov shunday yozadi: «Ma lumki, bari bir, anglashiladiki kabi kirish
so zlarning bir gismi aslida bir gap bo'lgan. Bu gap har jihatdan o'zgarib, kuchsizlanib, kirish
so'zga aylangan. Masalan, baribir (bari bir: ega-kesim). Bularning ba'zilarida -ki
boglovchisining qo llanishi ham shuni ko'rsatadi: Ma lumki, paxta terimi sentyabr oyidan
boshlanadi (aslida: ma'lumki — bosh gap, golgani ega ergash gap: Paxta terimining sentyabr
oyidan boshlanishi ma’lum narsa). O'ylaymanki, bugun kelar (aslida o’ylaymanki bosh gap,
golgani toldiruvchi ergash gap: u bugun keladi, — deb o’ ylayman, Ko chirma gap bilan muallif
gapining munosabatidan bosh gap bilan to’ldiruvchi ergash gapning munosabati anglashilib
turadi»®.

Agar nutgiy alogada modusni gap shaklida ifodalab alohida ta'kidlashga zarurat
bo'lmasa, modusni ifodalovchi gap ixchamlanib boraverishi mumkin. Shuning uchun ham
A.G ulomovning yuqorida keltirilgan fikri asoslidir. Masalan:

Agar men sizga to g risini aytsam, siz bu kitobni 0’ gimagansiz.

Bu gapda -sa ning ma nosi neytrallashgan emas, u to'la «shart» ma'nosini ifoda etgan,
ya'ni go'shma gapning har ikki gismida ham denotativ vogea ifodalangan, modus alohida gap
bilan ifodalangan emas. Yaxlit qo shma gapning mazmuni ikki denotativ vogea o rtasidagi shart
munosabatidan iborat, ya'ni birinchi denotativ vogea (ergash gapda) ning amalga oshishi
ikkinchi denotativ vogea (bosh gapda)ni keltirib chigaradi. Gapning mazmuniy va shakliy
jihatlari bir-biriga muvofiq keladi. Endi mana bu gapni olib ko raylik: Agar men sizga to g risini
aytsam, siz bu kitobni o gimagansiz. Bu gapning ergash gismida modus ifodalangan va predikat
ifodasidagi -sa (aytsam)ning «shart» ma'nosi neytrallashgan; bosh gapda:. esa (siz bu yerlarni
ko rmagansiz) denotativ vogea ifodalangan. Shu ma'noda ergash gap mazmunan kirish gapga
yaginlashadi, bog'lovchi vosita -sa ham mazmun, ham grammatik jihatdan kuchsizlangan.
Modusni ifodalovchi gapning ixchamlasha olish xususiyatiga ko'ra mazkur gapda quyidagicha
shakliy ko chim (transformatsiya)ni amalga oshirish mumkin: Agar men sizga to g risini aytsam,
siz bu kitobni o gimagansiz — Mei sizga to g risini aytsam, siz bu kitobni o’gimagansiz —
Sizga, to g risini aytsam, siz bu kitobni o'gimagansiz — To g risini aytsam, siz bu Kitobni

0 gimagansiz — To g risi, siz bu kitobni o’gimagansiz. Ko'rinadiki, denotativ voqea ifodasi

1 ¥Vma acap, 155-6er.
2 Fynomos A., Ackaposa M. Xo3upru y36ek aga6uii Tumn. Cunraxcuc. 3-ampu. Tomkent: Yiurysun, 1987, 155-
156-6etmap.
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bo'lgan gap bilan garshilantirilgan va mazmuni modusdan iborat bo’lgan. Agar men sizga
to g risini aytsam gapi mazmunan to g risi shaklidagi Kirish so"z bilan teng.

Umuman, ergash gapli go’shma gaplarning tarkibida alohida gap orqali ifodalangan
modus mazmuni mavjud bo’lgan barcha turlari uchun mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik xosdir.
Ayni chogda bunday ergash gapli go'shma gaplardagi modus ifodasining tabiatiga ko ra ularda
hamisha kirish tizimli gaplarga aylanish imkoniyati mavjud. Bu mazmuniy-sintaktik jarayon,
ya'ni ergash gapli go'shma gaplarning kirish tizimli gaplarga shakliy kochishi benihoya
murakkab va 0°ziga xos jiddiy jarayon bo’lib, unda bir gator mantiqiy lisoniy gonuniyatlar amal
giladi. Bunday qonuniyatlarni to'lig'icha ochib berish va tasvirlash alohida ish uchun mavzu

bo'la oladi’.

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36k THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTakcucH. - T.: ®au,1992.- 362 6.
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11 BOB. ERGASHGAN QO'SHMA GAPLARDAGI OLMOSH ISHTIROK
ETGAN GAPLARNING MAZMUNIY TUZILISHI

11.1. Havola bo’laklar va ularning gap mazmunidagi o rni

Vogealar o rtasidagi munosabat ergash gapli qo shma gaplarda aniq va to'liq ifodalanadi.
Bu munosabatning ifodalanishi va belgilanishida bog lovchi va bog lovchi vositalarning o rni
benihoya muhimdirl. Ergashtiruvchi bog'lovchilar yoki shunday vositalar ergash gapning
mazmunini asosan tayin etishi mumkin?. Bu boglovchi vositalar 0’z mazmuniga ko'ra muayyan
munosabatga kirishayotgan voqgealarni fagat bog lash uchungina xizmat qilmaydi, balki bunga
go shimcha ravishda yana turli modal ma'nolar, so zlovchining subektiv munosabatlarining
ifodalanishi uchun ham ko mak beradi. Bog lovchi vositalarning go’shma gapdagi ahamiyati
hagida gapirib, M.l.Cheremisina shunday deydi: «Qo shma gap tarkibidagi aloga ko rsatkichini
0z gimmatiga ko ra sodda gapdagi kesim bilan giyoslash mumkin: u qo shma gapning tarkibiy
cho’qqisidir»®. Ergash gapli go'shma gaplarning mazmuniy sintaksisida, demak, bunday
bog lovchi va bog lovchi vositalarning mazmuni, o’rni kabi masalalarga alohida e tibor bermoq
lozim.

So zlovchi tomonidan fikr ifodasi uchun ayni ergash gapli go'shma gap (yoki umuman
qo shma gap) shaklining tanlanishi mutlago tasodifiy bo Imaydi. Lisoniy texnika (lingvotexnika)
nugtai nazaridan, albatta, sodda gap o'ng ayrog. Lekin so"zlovchi fikrni ixcham va ayni chog da
barcha ob’ektiv va sub’ektiv jihatlari bilan ifodalashga zaruriyat sezganda qo shma gapga
murojaat giladi. Bir necha vogea va ular o rtasidagi xilma-xil mantiqiy munosabatlar (magsad,
sabab-oqibat, shart, payt kabi)ni ifodalash uchun axborot beruvchi tomonidan jumlaning
go'shma gap tarzida tuzilishi, M.V.Lyapon tabiri bilan aytganda, «xulosa chigarish
operatsiyasiga 0 xshaydi». Bunda axborot beruvchi axborotni maxsus mantigiy ishlovdan
o0 tkazadi, ya'ni vogealar o rtasidagi munosabatni baholaydi, aniglaydi, unga o'z nuqtai nazarini
bildiradi va h. k. 0.*, Bu mantigiy operatsiyalarning natijasi sifatida shakllangan qo’shma gapda
ayni mazmunlar muayyan darajada aks etadi.

Bu o'rinda endi gap ma'nosidagi ikki xil tabiatli mazmunni farglash kerak bo’ladi.

«Mazmuniy sintaksisning taraqqiyoti munosabati bilan,—deb yozadi V.A.Beloshapkova, — juda

! Komocosa T. A. Pycckue CHOXHBIE NPEIIOKEHUS ACCHMMETPHYHOM CTPYKTypbl. BopoHex: W3i-Bo
Bopounexckoro yausepcutera, 1980, C. 22—23; MapteiHoB B. B. Kareropuu si3pika. CeMHONTOTHUECKAN aCIeKT.
M:: Hayka, 1982, C. 60.
2 T'yneira E. B. O cemantuke npemioxenus—DB kH.: Teoperwueckue mpobIeMbl CHHTAKCHCA COBPEMEHHBIX
uHnoesponeickux sa3eikoB. JI.: Hayka, 1975, C. 27; I'ynera E. B., lllennensc E. V1. O KOMIOHEHTHOM aHanu3e
3HAYUMBIX €IMHUL si3bIKa. — B kH.: [IpyuHUIUIBL 1 METOJIbI ceMaHTHUeCKUX uccienoBanuii. M.: Hayka, 1976, C 309.
3 Yepemucuna M. 1. CrioskHOE NpeyiokeHHUE KaK 3HaK A3bIka. — B kH.: CHHTaKCHC anTaliCKuX U eBPONEHCKUX
s3b1k0B. HoBocubOupek: Hayka, 1981, C. 5.
4 JIsnon M. B. CMmbIcnoBasi CTPYKTYpa CIIOKHOTO TIPE/JIOKEHHS M TeKCT. K THIIONarnu BHy TPUTEKCTOBBIX
otHommenuid. M.: Hayka, 1986, C. 9.
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ko'p tilshunoslar tomonidan turli vaqtlarda aytilgan gap ma'nosida bir-biridan printsipial
farglanuvchi ikki tur mazmun — borligni aks ettiruvchi ob ektiv mazmun va fikrlovchining ana
shu borligga bo’lgan munosabatini aks ettiruvchi sub’ektiv mazmun qo'shilgan, degan fikr
alohida dolzarblik kasb etdi»!. Gap ma'nosidagi bunday mazmun turlari dastlab shveytsar
tilshunosi Sh.Balli tomonidan farglangan. U ob ektiv mazmunni «diktum», sub ektiv mazmunni
esa «modus» («modallik» atamasi bilan alogador) deb nomlagan?. Sh.Balli atamalari bilan
aytiladigan bo’lsa, muayyan bir diktum turli moduslar bilan birga ifodalanishi mumkin: aniq
ishonch, istak, gumon, ikkilanish kabi.

Qo'shma gaplarda ayrim hollarda modus va diktum alohida-alohida, yani qo shma
gapning bir gismida modus, ikkinchi gismida diktum ifodalanishi mumkin?®,

Masalan, Men o ylaymanki, do'stim bugun kelmaydi qo'shma gapining bosh gap gismi
(Men o'ylaymanki)da modus, ergash gap gismi (do'stim bugun kelmaydi) da esa diktum
ifodalangan.

Ma’lumki, modus, modallik sozlari lotin tilida «usul» degan ma'noni bildiradi. Gapning
diktumi yoki ob’ektiv mazmuni biz qo’llayotgan atama bo'yicha «denotativ vogea»rga to g ri
keladi. Denotativ vogea talginida u gadar har xillik yo'q. Ammo modus talginida birmuncha har
xillik bor. M.l.Cheremisina va T.A.Kolosovalar ta'rificha, «diktum referenti nutqda
ifodalanayotgan reallikdagi muayyan vaziyatdan iborat bo'lgan asosiy axborot sifatida
tushuniladi», modus esa «diktum mavgeidagi vogeaning modallik (ya'ni vogeaning ehtimolligi
va vogea hagida axborotning ishonchlilik darajasi) yoki ayni vogea hagidagi tasavvurni ruhiy
(psixik) gayta ishlash tabiati aspektidagi ifodaga ega bo'lgan (verbal) sub’ektiv talginidir»*.
Boshgacha gilib aytganda, modus denotativ vogeaning modal yoki sub’ektiv talgini demakdir.
Ergash gapli qo’shma gaplarda u quyidagi tizimlarda ifodalanishi mumkin: Men bilamanki,....,
Shunisi ma“qulki..., Men ishonamanki,...., Men o ylaymanki,...., Men sizga to g risini aytsam,...
va h. k. Keyinchalik ma'lum bo’ldiki, bular... bir necha oydan beri frontga jo'nash hagida
buyrug, kutib yotar ekan (A. Qahhor). Biz bilamizki, har bir yangilik garshilikka uchraydi (A.
Qahhor). Eng ahamiyatlisi shundaki, gandaydir sirli bir kuch bizni shu sodda va to'g'ri so'z
ishchini sevib golishga majbur etadi (F.Musajonov). Ko'rinib turibdiki, har uchala go’shma
gapda ham bosh gaplar modusni, ya'ni ergash gaplarda ifodalangan vogealarning sub ektiv

talginini ifoda etgan. Rus tilshunosi N.S.Pospelov shunday ta'kidlaydi: Bunday qgo shma

! Cospemennslii pycckuii a3uik. Ilox pen. B. A. Benomankosoii. M.: Beicinas mxomna, 1981, C. 475.
2 Bayumm 111. O6mias IMHIBUCTHKA ¥ BONPOCHI (PpaHIly3ckoro s3eika. M.: 1955, C. 43—48; Sna xapane: Tak B. T. O
KaTeropusix Mojayca npeioxenus — B ¢6.: [Ipeanoxenue u Teker B ceManTrieckoM acriekre. Kanmnaun, 1978, C.
20.
% Bayum |11, O6umias IMHTBMCTHKA U BONPOCH! PpaHIly3ckoro s3bika. M.: 1955, C. 46—47; [llupses E. H.
Beccoro3Hoe,-cnoxHee NpennokeHue B COBpEMEHHOM pycckoM s3bike. M.: Hayka, 1986, C. 81.
4 Yepemucuna M. U., Konocosa T. A. Ouepku 1o Teopuu clokHOro npemioxenns. Hosocubupek.: Hayka, 1987,
C.34—35.
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gaplarning bosh gap gismi «alohida axborotni ifodalamaydi, balki fagat ergash gapning modallik
jihatdan shakllanishi uchun vosita bo'lib xizmat giladi, bunda u 0°z leksik ma'nosi bilan ergash
gismdagi mazmunga so'zlovchining u yoki bu tarzdagi munosabatini ifodalaydi»'. O zbek
tilidagi ergash gapli qo'shma gaplarda modusning ifodachisi hamisha bosh gap bo’Imaydi.
O zbek tilida modus ergash gap orgali ham ifodalanaveradi: O'tgan o'sha azobli kunim, hozir
o0'ylab garasam, hayotimning eng noyob damlari bo’lgan ekan (A.Muxtor). Men senga aytsam,
hali birov 0z yurtidan ketib ro'shnolik ko'rganmas (Yo.Yakvalxo'jaev). Bir so'z bilan
aytganda, u ota bilai onaning jamiki xush fazilatlarini o'zida mujassam etgandi
(Yo.Yakvalxojaev). Bu gaplardagi ergash gaplar bosh gaplardagi denotativ vogeaning modal
talgini ifodasi uchun xizmat gilgan. Demak, ergash gapli qo'shma gaplarning bosh va ergash
gismlarida o'rni bilan modus, o'rni bilan denotativ vogea — obektiv mazmun ifodalanaverishi
mumkin.

Shuni ham ta’kidlamoq joizki, modus tushunchasi o'z ichiga bir gator ma nolarni oladi,
xususan, «baho», «ruhiy holaty, «taxminx» va boshqalar?. Shuning uchun ham go’shma gaplarda
modus ifodalanganda, modus ifodachisi bo’lgan gapning predikati sifatida turli sozlar ishtirok
etishi mumkin. Xususan: o ylamoq, sezmoq bilmoq, qo rgmoq, xursand bo Imoq, ma qullamoq,
istamoq, aytmoq, ko rmoq, yaxshi, yomon, ma qul, muhim, to’g'ri (ba'zan, fe'l bo'Imagan ayni
so zlar sub’ektni ifodalab kelishi ham mumkin) va h. k.

Ergash gapli go'shma gaplarda modus va denotativ vogea (diktum)ning alohida-alohida
ifodalanishi doimiy emas. Ergash gapli go'shma gaplarda ularning mantigiy-mazmuniy va
sintaktik mohiyatiga mutlago muvofiq ravishda aksar hollarda modus alohida gap sifatida emas,
balki turli grammatik shakllar orgali ifodalanib, bevosita ikki (yoki undan ortiq) denotativ vogea
— diktum ifodalanishi mumkin. Ana shunga ko'ra ergash gapli go’shma gaplarni ikki katta
guruhga ajratish mumkin, ya'ni: 1) ikki denotativ vogea (yoki undan ortiq) ifodalangan va 2) bir
denotativ vogea ifodalangan ergash gapli go'shma gaplar. Shunga yagin nugtai nazarni
S.A.Shuvalovaning tadgigotida ham ko'rish mumkin®. Bu o'rinda V.V.Martinovning ayni
masalaga yondashuvi diggatga sazovor. U ikki diktum — denotativ vogea o rtasidagi munosabat
va shunday munosabat ifodalangan qo'shma gaplarni hamda modus bilan bir diktum —
denotativ vogea o'rtasidagi munosabat va shunday munosabat ifodalangan qo shma gaplarni
farglaydi. Bunda u takidlaydiki, birinchi tip go’shma gaplar real, tildan tashgaridagi borligning
ikki (yoki undan ortiqg) vogeasi bilan alogador bo'lsa, ikkinchi tip qo shma gaplarda bir vogea va

ayni vogea hagidagi xabar, ya'ni g ayrilisoniy va lisoniy borliq voqgealari o rtasidagi alogadorlik

! Tlocnenos H. C. PasBuTHe mNpemIOKEHUH OJHOUIEHHOW CTPYKTYpbl. — B kH.: M3MeHeHHs B cTpoe
CJIOYKHOTIOTYMHEHHOT'O TIPEUIOKEHUS B PyCCKOM JuTepatypHoM si3bike XX B. M: Hayka, 1964, C. 69.
2 Apytionosa H. . Tunsl s3b1k0BbIx 3HaueHnii. Ouenka. CoObitue. ®akt. M.: Hayka, 1988, C. 109—132.
3 Illysanosa C. A. CMBICIIOBEIE OTHONIEHHS B CJIOKHOM TIPEJJIOKEHNUH U CTIOCOOBI UX BhIpaxkeHus M.: Uzn-so MI'Y,
1990, C 16.
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ifodalanadi. Ana shunga ko'ra V.V.Martinov qo shma gaplarni ikki guruhga ajratadi: 1) lisoniy
(yazo’kovoy) va 2) metalisoniy (metayazo’kovoy)™.

Tashqi olam hodisalari, ular o'rtasidagi munosabat, so zlovchining ayni hodisalarga
bo’lgan nugtai nazari (keng ma'noda) kabi masalalar barcha til vakillari uchun mushtarakdir.
Lekin bu masalalarning tildagi namoyon bo lishi bilan alogador muammolar, shubhasizki, har bir
til uchun anchayin xususiylik kasb giladi. Shuning uchun ham ergash gapli go shma gaplarning
mazmuniy sintaksisi o'rganilar ekan, mazkur mazmunlarning ta'kidlanayotgan mantiqgiy
asoslarini, o'ziga xos tabiatini chuqur idrok gilish, ayni mantigiy asoslarning til sathidagi
nisbatlanishi bilan bog lig muammolariga e tiborni garatish lozim bo"ladi.

Ta kidlamoq lozimki, modus «voqea» bir go’shma gap doirasida diktumga — denotativ
vogeaga qarshilantirilgandagina modus «vogea» bo'la oladi. Muayyan denotativ vogea bilan
munosabatdan tashgarida modus «vogea» mavjud emas, agar shunday munosabatdan tashgarida
bo’lsa, u denotativ vogeaga (diktumga) aylanadi’>. Masalan, Men ishonamanki, sen bu ishni
uddalaysan gapidagi bosh gap (Men ishonamanki) modus «vogea»ni ifodalaydi, keyingi gap esa
denotativ vogea ifodachisidir. Agar ana shu denotativ vogea bilan mazkur modus munosabatda
bo’lmas ekan, bu modus denotativ vogeaga aylanadi. Masalan, Men kitobga ishonaman —
gapida bir denotativ vogea ifodalangan.

«Modusning farglovchi belgisi diktumdan ajratib olinganda unda vogea hagidagi
tasavvurning to'lig bo Imasligidir»®. Shuning uchun ham go’shma gapning denotativ vogea —
diktum ifodachisi bo'lgan ergash gap gismini keltirish ham mantigan, ham mazmunan, ham
shaklan (sintaktik jihatdan) zarurat.

Modus ergash gaplarda ham ko'pincha ifodalanadi: Men senga aytsam, odamlarga
yaxshilik qil, keyingi masalaga kelsak, asosiy ma ruzani kasaba uyushmasining raisi gila goladi.
Gapning ochig’ini aytganda, ishga jiddiy kirishmoq shart kabi).

Bunday mazmuniy-funktsional nomuvofiglik bir denotativ vogea ifodalangan ergash
gapli go’shma gaplarning barchasi uchun ham xos emas. Denotativ vogea bosh gapda, modus esa
ergash gapda ifodalangan qo'shma gaplarda gismlararo mazmuniy-funktsional nomuvofiglik
yuzaga kelmaydi. Bunday gaplarda bosh gap o'z mohiyatiga ko'ra ham mazmunan, ham
grammatik jihatdan-hukmron bo’ladi, ergash gap esa modus «vogea»ni ifoda etib, ham
mazmunan «kambagal», ham grammatik jihatdan tobe bo’ladi. Masalan, Gapning ochig ini
aytsam, harakatingni tezroq gil gapining ergash gap (gapning ochig ini aytsam) gismida modus

ifodalangan, demak, u mazmunan ham, grammatik ham tobe; bosh gap (harakatingni tezroq qil)

! Mapteinos B. B. Kareropuu si3sika. Cemuonoruueckuii acnexr. M.: Hayka, 1982, C. 60—63.
2 Yepemucuna M. U. CrioskHOe NpeUIokKEHHE KaK 3HAK A3bIKa. — B KH. CUHTaKCHC aNnTaliCKuX ¥ eBPONIENCKUX
a3b1koB. HoBocuOupek: Hayka, 1981, C. 37.
3 Yepemucuna M. 1., Konocosa T. A. Ouepku 1o Teopum ciiosxkHoro npeaoxenns. Hosocubupek: Hayka, 1987, C.
37.
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gismida esa denotativ vogea ifodalangan, demak, u mazmunan ham, grammatik ham hokim. Bu
go shma gapdagi gismlar o rtasida mazmuniy-funktsional nomuvofiglik yo"q.

Ammo bir denotativ vogea ifodalangan ergash gapli go’shma gaplarning barchasi uchun
boshga bir nomuvofiglik (asimmetriya) xosdir. Bu nomuvofiglik ergash gapli go'shma
gaplarning mazmuniyati bilan sintaktik shakli o rtasida yuzaga keladi.

Bizningcha, bosh gaplarning o'zini ham ikki turga ajratib olish magsadga muvofigga
o xshaydi: 1) havola bo’lakli bosh gaplar va 2) havola bo'laksiz bosh gaplar. «Havola bo lak»
deganda umumiy tilshunoslikdagi «deyksis belgilar»ni nazarda tutamiz. Deyksis belgilarning
mohiyati shundan iboratki, ular mazmunni — voqea, belgi narsalarni bevosita ifodalamaydi,
balki ularga ishora, havola giladi, shunga ko'ra ularni mazmunan kuchsiz, bo'sh so zlar sifatida
garash mumkint. O"zbek tilidagi olmosh va boshqa nisbiy so'zlar ana shunday deyksis belgilar
bo'lib, ular qo shma gaplarda havola bo laklar sifatida ishtirok etishi mumkin.

Deyksis (yunoncha “deixis” - ko rsatkich) muomala (nutg) jarayonida uning moddiy
manbasi — ishtirokchi, makon va zamonni ko'rsata oladigan til birliklari va boshqga belgilardan
foydalanish tushuniladi

Shunga ko'ra deyksisning uch turi — shaxsiy (personal), makon va zamon deyksislari
ajratiladi. Deyksis lisoniy va nolisoniy ko'rinishda bo’lib, gaplarda olmoshlar va nisbiy so zlar
shaklida namoyon bo'ladi. Deyksis belgilarning mohiyati shundan iboratki, ular mazmunni —
voqgea, belgi, narsalarni bevosita ifodalamaydi, balki ularga ishora, havola giladi, shunga ko'ra
ularga mazmunan kuchsiz, bo'sh so’zlar sifatida qarash mumkin?.

Deyksis qo shma gaplar sintaksisida “havola bo"lak” termini bilan ishlatiladi.

Havola bo'laklar asosan ergashgan go'shma gaplarda ishlatiladi. Havola bo'laklar o°zi
gatnashgan gap mazmunini kuchsizlantiradi va gapni boshga gap bilan mazmuniy, grammatik
jihatdan bog ligligini kuchaytiradi.

Havola bosh gap tarkibida yoki ergashgan go'shma gapning har ikki gismi tarkibida
go llanishi mumkin:

Aybingiz shuki, juda ko"ngilchansiz. (Z. Saidnosirova)

Kim harakat gilsa, u baraka topadi. (Magol)

Agar havola bo’lak fagat bosh gapning tarkibidagina qo’llansa, bosh gap diktum emas,
modusni ifodalash vazifasini bajara boshlaydi, ya'ni ergash gapdan ajratib olinganda voqea
hagida to’liq tasavvur bera olmaydi, denotativ vogea hagida sub ektiv munosabatni bildiradi:

Muyassar biladiki, ... (nimani?). Men ishonamanki, ... (nimaga?)

! Beiinpeiix Y. O ceMaHTHUECKOH CTPYKType s3bika. — B kH.: HoBoe B nmureuctuke. Bem. V. M.: Tlporpecc, 1970,
C. 177—183.
2 Beiinpux Y. O cemanTHyueckoil cTpykType s3bika. — B. ki, Hosoe B nunrBucTuke. Bbim. V. — Mocksa: [Tporpecc,
1970. —c. 177-183.
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Bunday bosh gaplar shaklan ixchamlashishga moyil bo’ladi: Ishonamanki, ... Ma lumki,
... Natijada bunday bosh gaplar kirish so"zarga shaklan teng kelib golishi mumkin.

Ergash gapning nomlanishi bosh gapdagi havola bo'lakning sintaktik vazifasiga bog'liq

bo'lib goladi:
u baxtli bo’ladi Ega ergash gap
uning yo'li ochig. Aniglovchi ergash gap
Kim g alaba qozonsa, unga yarim davlatimni beraman. To Idiruvchi ergash gap
0 shanikida bayram gilamiz. Hol (0°rin) ergash gap
Saltanatimning egasi — shu. Kesim ergash gap

Demak, ergashgan go shma gaplarda deyksis belgilar:

gapning mazmuniy nomustagilligini ifodalaydi;

uning boshqa gap bilan uzviy grammatik va mazmuniy alogadorligini bildiradi;

ergashgan qo shma gapda shakl-mazmun nomutanosibligini keltirib chigaradi.
Yugoridagilardan kelib chigadigan bo'lsak, deyksis belgilar va ularning ergashgan
gaplardagi o"rni ham formal, ham mazmuniy sintaksis uchun gizigarlidir.

Havola bo’lakning mavjud yoki mavjud emasligi bilan bog’liq holatda bosh gap ham,
ergash gap ham muayyan mazmuniy va sintaktik xususiyatlar bilan xarakterlanadi. Masalan,
Tolib aka shuni bilib qo'ysinki, Akrom Saidning ham ocherki jurnalda chigmaydi
(F.Musajonov). Gapning bosh gismida shuni, havola bo’lagi bor, u to’ldiruvchi vazifasida,
ikkinchi gapda Akrom Saidning ham ocherki jurnalda chigmaydi shaklidagi bosh gap tarkibida
havola bo'lak yo'q. Avvalo havola bo'lakning tabiatiga ko'ra ayni bosh gapdagi to'ldiruvchi
sintaktik o’rni fagat shaklan berkitilgan, chunki havola bo lak mazmunan bo'sh, shuning uchun
bosh gap sintaktik tolig bo’lsa ham, mazmunan noto’lig.

Havola bo’lakli bosh gapli sinsemantik, ya'ni ergash gaplardan ajratib olinganda,
mustaqil go’llana olmaydi, mazmunan chala bo’lib goladi. Havola bo’laksiz bosh gaplar esa
avtosemantik, ya'ni ergash gaplardan ajratib olinganda ham mazmunan nisbiy mustagilligini
saglay oladi, mazmunan chala, noto lig bo’lib golmaydi.

Ergash gapli gqo'shma gaplarning ayrimlarida bosh gapdagi havola bo lakning o°zi bilan
chegaralanilmaydi. Bu havola bo'lak bilan muvofiq keluvchi boshga bir havola bo’lak ergash
gap tarkibida ham mavjud bo’ladi. Bosh va ergash gaplardagi bu havola bo’laklar savol-javob
tarzidagi doimiy qarshilantirish (oppozitsiya)ni tashkil etadi: kim —u, kim — o'sha, kimlar—
ular, — nima—o'sha, nima—shu, nima—u, ancha—shuncha, ganday—shunday, nechta—
shuncha, ganchalik—shunchalik, gaer — shu yer, gay tomon — shu tomon kabi. Ana shu havola

bolaklardagi garshilantirishga ko ra bosh va ergash gaplar o rtasidagi aloga tabiatida ham o°ziga
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xoslik yuzaga keladi. Masalan: Kim mehnat gilsa, u rohat ko radi. Qaerda intizom bo'lsa, u
yerda muvaffagiyat bo’ladi. Bu gaplardagi tobelilik alogasi boshga ergash gapli o shma
gaplardagidan fargli o’laroq, ikki tomonlamadir, ya ni «aloga yo nalishi ergash gaplardan bosh
gaplarga, ayni vagtda bosh gaplardan ergash gaplar tomon harakat giladi»'. Tobe aloganing
0'ziga xos bu turi turli tilshunoslar tomonidan turlicha nomlangan?. Ular orasida dastlab
A.M.Peshkovskiy tomonidan tavsiya etilgan «vzaimnoe podchineniex», ya ni «o zaro tobelanishy»
atamasi® hodisa mohiyatini aniq aks ettiradi.

O zaro tobelanishli ergash gapli go'shma gaplarda ergash gap oldin, bosh gap esa keyin
keladi. Ergash gap tarkibidagi havola bo’lak umumlashgan so'roq manosida (kim, nima,
gancha, ganday, gaer kabi) bosh gap tarkibidagi havola bo’lak esa shu so'roqga umumiy javob
ma nosida (u, 0'sha, shuncha, shunday, o sha yer kabi) bo'ladi*. Bunda ergash gapning predikati
shart ergash gapning predikati kabi shart maylidagi fe'l (yoki ba zan shart ma nosiga ega bo'lgan
boshga fe'l: masalan, -r ekan) orqali ifodalangan bo’ladi, lekin undagi shart ma'nosi
kuchsizlangan bo'lib, bu shakl mazkur havola bo’laklar bilan birgalikda bosh va ergash gaplarni
bog lovchi vosita vazifasini bajaradi. Ayni havola bo'laklar shart ma'nosini Xxiralashtiradi,
shuning uchun ham o°zaro tobelanishli, demak, har ikki gismida ham havola bo laklar mavjud
bo’lgan ergash gapli qo’shma gaplar sirasida shart ergash gapli qo’shma gaplar yo'q. Agar
imkon bor orinlarda havola bo’laklar tushirib goldirilsa, gapdagi shart mazmuni yaqqol yuzaga
chigadi va gap shart ergash gapli go shma gapga aylanadi. Masalan:

Kim mehnat qgilsa, u rohat ko'radi (ega ergash gap). Mehnat gilsang, rohat ko rasan
(shart ergash gap). Qaerda intizom bo'lsa, u yerda muvaffagiyat bo'ladi (o'rin ergash gap).
Intizom bo’lsa, muvaffagiyat bo'ladi (shart ergash gap)?°.

Ammo ta kidlash lozimki, havola bo’lak fagat bosh gapdagina mavjud bo’lganida, havola
bo"lakning tushirib goldirilishi ergash gap turining o"zgarishiga olib kelmaydi. Masala:

Tolib ana shuni bilib go’ysinki, Akrom Saidning ham ocherki jurnalda chigmaydi. Tolib
aka bilib qo’ysinki, Akrom Saidning ham ocherki jurnalda chigmaydi.

Har ikki holatda ham toldiruvchi ergash gap mavjud. Ikkinchi holatdagi, ya'ni bosh
gapdagi havola bo’lagi tushib golgan gaplarni ham havola bo’lakli bosh gap sifatida garash
magsadga muvofiq, chunki havola bo'lak bunday hollarda go’llanmaganda ham uning sintaktik
o rni ochiq ekanligi anik sezilib turadi. Odatda bosh gapdagi havola bo lakning tushib golishi,
asosan, ega va to'ldiruvchi ergash gapli qo'shma gaplarda kuzatiladi. Gapdagi predikat

! Bepauanues A. Kypcaruiran acap, 20—22-6etnap.
2 [TemmrkoBekuit A. M. Pycckuii cHHTaKCHC B HAYYHOM OCBEMICHUH. 7-¢ u3A. M.: Yunenrus, 1956, C. 467—468.
3 Bepmanues A. KoopMHATHB all0Ka Ba yHUHI XYCYCHSTIApH. Y36eK THIHN Ba anabuétu, 1989, 3-con, 21-Ger.
4 Ackaposa M. A. Crioco6bl TIOJYHHEHNS U THIIBI IPUIATOUHBIX TIPEJIOKEHNH B COBPEMEHHOM Y30EKCKOM SI3BIKE.
AJI/. Tamkent, 1963, C. 64.
5 AckapoBa M. A. KypcaTunran acap, 64-6er.
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ifodasining kuchli sintagmatik valentliglari ko pincha ana shu bo'laklar — ega va to’ldiruvchi
bilan berkiladi. Ana shuning uchun ham bosh gapdagi ega va to’ldiruvchi vazifasida kelgan
havola bo laklar go’llanmaganda ham bari bir, uning borligi anglanadi, istagan paytda uni tiklash
mumkin.

Ega, kesim, aniglovchi, to'ldiruvchi ergash gapli qo shma gaplar havola bo’lakli gaplar
hisoblanadi, ularda ba'zan bosh gapda, ba'zan ham bosh, ham ergash gapda havola bo’lak
mavjud bo’ladi. O'lchov-daraja va o'rin ergash gapli qo shma gaplarning ma’lum gismida ham
ikki havola bo’lak (ham bosh, ham ergash gapda) mavjud bo’ladi. Natija ergash gapli go shma
gaplarda havola bo’lak, asosan, bosh gapda bo ladi. Qolgan barcha ergash gapli go shma gaplar

havola bo’laksiz gaplardir.
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11.2. Havola bo’lakli go'shma gaplarda shakl va mazmun munesabati
a). Bir havola bo’lakli gaplarning mazmuniy tuzilishi
Sintaktik shakl morfologik shakl asosida vujudga kelgan yuqoriroq birlik sifatida
sintaksis uchun belgilovchi rol o'ynaydi. Morfologik shakl esa muayyan sintaktik shaklning
ichki tomonini ko rsatadi... Sintaktik shakl morfologik shakl asosida vujudga kelganligi uchun
morfologik shakl sintaktik shaklning ichki mundarijasini belgilaydil. Bir havola bolakli
go shma gaplarning grammatik vositalari deganda, avvalo korsatish olmoshi va —ki yuklamasi

tushuniladi. Bunday ergash gapli go’shma gaplarning o°ziga xos xususiyatlaridan biri doimo [ ]

«O golipida bo’lishidir. Bunda modus, asosan, bosh gapda ifodalanib, ergash gap diktumni
ifodalaydi. Ko rsatish olmoshi va yuklama orqali birikish ergash gapli qo’shma gapning deyarli
har bir turida uchraydi. Masalan:

Gap shundaki, Anna-Mariya sizni sevib golgan. (O .Umarbekov).

Qo’shma gapda bosh gap (Gap shundaki) ergash gap (Anna-Mariya sizni sevib
golgan)dan oldin kelgan. Bosh gapdagi ega o rnidagi havola bo’lak shu korsatish olmoshi bilan
ifodalangan. Mazmuniy jihatdan olib garalsa, qoshma gapda fagat bir denotativ vogea
ifodalangan. Tabiiyki, go'shma gap ikki (yoki undan ortiq) vogea ifodasi uchun xoslangan
shakl, demak, mazkur go’shma gapda ikki voqea ifodalanishi kerak. Gapda, hagigatan ham,
ikkinchi «vogea» ham bor, lekin tasavvur etilayotgan bu ikkinchi «voqea» denotativ vogea emas,
balki modus «vogea»dir. Bu modus «vogea» alohida, ya'ni bosh gap orgali ifodalangan. Mazkur
go shma gapda bosh gap asosiy vogeani emas, balki modusni ifodalaganligi uchun mazmuniy-
funktsional nomuvofiglik, ikki denotativ vogea emas, balki bir denotativ vogea ifodalanganligi
uchun esa mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik yuzaga kelgan. Ko'rinib turibdiki, qo'shma gap
gismlari o'rtasidagi munosabat mazmunan modus va denotativ vogea o rtasidagi munosabat.
Ayni chogda modus ifodalangan bosh gapdagi ega havola bo'lak bo'lib, u mazmunan bosh,
ya'ni denotativ vogea ifodachisi bo’lgan ergash gapga ishora gilish barobarida mazmunga ega
bo'ladi. Boshgacha qilib aytganda, u bosh gapdagi predikatning mazmuniy, valentligiga muvofiq
go llanishi lozim bo’lgan nominativ vogeadan iborat sub’ektning o rinbosaridir, zero ko rsatish
olmoshlari konkret predmetni ham, har ganday vogeani ham ko rsatishi, ularga ishora gilaverishi
mumkin. Bundan yana shuni ta’kidlash mumkinki, ega ergash gapli go shma gaplarning ayni
turida bosh gapning predikati vazifasida muhim, ajablanarli, gizig, anig, yaxshi, yomon, bor,
ma’lum, ma’lum bo’Imog, anglashilmoq, esga tushmoq, kelib chikmoq kabi modal (keng
ma noda) ma noli so zlar keladi. Bunday sozlarning sub ekt valentligi ko prok nominativ vogea
ifodasini tagozo etadi.

Agar modusni nutgiy alogada alohida ta'kidli ifodalashga zaruriyat bo’lmasa, ya ni

! akoesa X. 'anmHuHT Ma3MyHHil Ba maKimmii Ty3ummy.// Y36ex T Ba anabouéru, 2002, 2-con. — 29-6er.
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modusni gap shaklida ifodalashga hojat bo'Imasa, denotativ vogea ifodasi bo'lgan ergash gap
bosh gapdagi 0°zining mantigiy o' rni — havola bo'lak (ega) o'rnini egallaydi va gap sodda
gapga aylanadi:

Shunisi muhimki, do'stlarimiz g alaba gildi— Do stlarimizning g alaba gilganligi
muhim.

Aytish mumkinki, ega ergash gapli qo'shma gaplarning bu turida modus «vogea» va
denotativ vogea o'rtasidagi munosabat aks etadi. Bunda modus «vogea» sub’ekt mazmuniga
ko'ra chala bo’ladi, denotativ vogeaning modus «vogea» ichiga mantigan sub’ekt sifatida
kirishiga ko'ra mazmuniy aloga yuzaga keladi. Muayyan denotativ vogeaga nisbatlangan modus
yoki modal mazmun ta'kidli ifodalana oladi’.

Quyidagi misollar ham aytilgan fikrlarni dalillaydi:

Shu narsa qgizigki, uyquda ham miya o'z faoliyatini to xtatmaydi. («Fan va turmushy).

Anvarga shunisi qizig tuyuldiki, bu yerda ... hamma daraxtlar bir chiziq ustida saf
turadi. (A.Qahhor).

Bu savollardan ma lum bo’ldiki, aybnoma uydirma emas. (A.Qahhor). Bir narsa anigki,
ahvol yomon. (A.Muxtor)

Ba zan bosh gapda ega vazifasidagi havola bo"lak tushib golishi ham mumkin. Bu turkiy
tillardagi, xususan, o'zbek tilidagi gap qurilishining xususiyati, ya ni shaklan ifodalanmagan
eganing kesimdagi tegishli qo shimchalar orgali anglanaverishi bilan izohlanadi. Buning ustiga,
ega ifodalangan tagdirda ham, bunday ergashgan gaplarda u nominativ vogea ifodasining
o rinbosari, xolos, hagigiy nominativ vogea esa ergash gap orqali ifodalangan, bu ifoda ayni
go'shma gapning ichida. Shunday ekan, bosh gapdagi eganing yo'qligi fagat shaklan bilinadi,
xolos, mazmunan esa mutlago sezilarli emas. Mana shuning uchun ham bosh gapdagi ega
vazifasidagi havola bo'lak shaklan ifodalanganda ham, ifodalanmaganda ham ergash gapli
go'shma gapdagi mazmun munosabatida sezilarli ozgarish bo’Imaydi. Avvalgi holat uchun
aytib o'tilgan mazmuniy xususiyatlarning barchasi bu holatda ham saglanadi. Quyidagi
misollarda buni to'la ko rish mumkin:

Bu savollardan ma’lum bo’ldiki, aybnoma uydirma emas... (A. Qaxhor). Lekin yuzidan

ko rinib turardiki, masala unga hali mutlago oydin emas... (A. Muxtor).

Birdan esimga tushdiki, hozirgacha nomini so" ramabman (A.Muxtor). O zingga ayonki,

...men bir gochokman (Yo. Yakvalxojaev).

Bunday qo'shma gaplarda ba'zan bosh gapning fagat kesimigina saglanib, golgan
bo'laklar tushib golishi mumkin. Bunday xollarda kesim vazifasidagi so'zning modal ma noni

ifodalash xususiyatiga ko ra bosh gap kirish so"z magomini oladi va demak, qo shma gap sodda

! HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36k THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTaKkcucH. - T.: ®an,1992.- 247 6.
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gapga aylanadi. Bu gapdagi mavjud mazmuniy-sintaktik nomuvofiglikning yo qolishiga olib
keladi. Quyidagi misollarda buni ko'rish mumkin:

Ma'lumki, Savr Ingilobi men a'zo bo'lgan Xalq hizbi rahnamoligida g alaba qildi
(A.Muxtor). Ma’lumki, til kishilar o rtasidagi aloga vositasidir. Shubhasizki, hag, so’z hamisha
g alaba giladi. Tabiiyki, men, yigit kishi. ...jiddiy tus olishim kerak (A.Muxtor). Qizigki, ishning
barbod bo’lganiga Sobirjonning 0°zi ham amin bo"ldi (A.Muxtor).

Ega ergash gapli qo'shma gaplarning tahlil etilgan bir havola bo’lakli turida mazmuniy
boglanish juda zich, bu bog lanishni ta'minlovchi shakliy vosita -ki uzvdir, lekin havola
bo lakning bundagi muayyan ishtirokini ham ta'kidlamog lozim. Chunki ayni go'shma gap
gismlari orasidagi bog lanishining sintaktik mexanizmida bu bo’lak asosiy o'rin tutadi. Bu fikrni
havola bo’lak tushib golgan holatlar uchun ham aytish mumkin, chunki ega vazifasidagi bu
bo'lak go’llanmaganda ham, predikatning sub’ekt valentligiga ko'ra eganing sintaktik o'rni
(bo"sh bo’Isa ham) bilinib turadi.

Nihoyat, shuni ta’kidlamoq lozimki, ega ergash gapli go’shma gaplarning bir havola
bo'lakli ko rinishida bosh, gap sinsemantik, ya'ni ergash gapdan ajratib olinganda, ma'noga ega
bo lolmaydi, chunki uning tarkibida konkret ma'noga ega bo’Imagan havola bo'lak bor. Lekin
ulardagi ergash gap avtosemantik, ya ni bosh gapdan ajratib olinganda ham ma'noga ega,
boshgacha gilib aytganda, unda denotativ vogea ifodalangan, bosh gapda esa bor-yo'g'i modus
ifodalangan. Masalan:

Gap shundaki, men Yakkachinor gishlogiga ishga jo'nadim (O".Umarbekov).

Keltirilgan misolda bosh gap (Gap shundaki) ergash gapdan (men Yakkachinor
gishlog'iga ishga jo nadim) oldin berilgan. Bosh gapdagina havola bo’lak bor, u shu olmoshi
bilan ifodalangan bo’lib; kesim sintaktik o'rnini egallagan. Mazmuniy jihatdan olib garalsa,
go'shma gapda ikki denotativ vogea ifodalangan. Ammo bosh gapda ifodalangan denotativ
vogea alohida olinganda «chala», ya'ni predikat jihatdan mavhum. Bu mavhumlik ergash
gapdagi denotativ vogea bilan alogadorlikka ko'ra yo'qoladi, ya'ni bosh gapdagi denotativ
vogeaning predikati ergash gapdagi denotativ vogea bilan teng. Boshgacha qilib aytganda, bir
denotativ vogea (bosh gapdagi) ikkinchi denotativ vogea (ergash gapdagi)ni mazmunan bevosita
0z ichiga oladi. Demak, denotativ vogealar o rtasidagi munosabat — aloga juda zich. Bu
o rinda yana bir narsani ta kidlamoq joizki, bunday kesim ergash gapli go shma gaplarda bosh
gapdagi kesimning shu gabilidagi havola so zlar bilan ifodalanishi ichki bir zaruriyatdir. Chunki
bosh gapdagi sub ekt ifodasi bo'lgan ega vazifasida topshirig, odat, ogibat, shart, sir, e'tiqod,
jihat, bois, gap, qgizig'i, to g risi, muhimi kabi sozlar keladiki, bu so’zlarning mazmuniy tavsifi

ko proq denotativ vogeani tagozo etadi, lekin denotativ voqea ifodasini ayni sub'ektlarga

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36k THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTaKkcucH. - T.: ®au,1992.- 249-6.
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nisbatlanadigan predikat ifodalanadigan o'ringa hamisha ham go'yish mumkin emas. Ana
shuning uchun ham ayni magsad va mazmun uchun shu gabilidagi havola bo’lak juda qulay.
Buning ustiga havola bo’lak mavjud bo’lganda, mazmun gismlari alohida ta kid oladi.

Quyidagi gaplarda ham buni ko rish mumkin:

Buning natijasi shu bo’ldiki, To'laganning ganshariga musht tushdi (A.Qahhor).
Taniganimning boisi shuki, bizning hovlimiz bilan Sharofat ammamning hovlisi o rtasida eshik
ochilgan edi (G .G'ulom). Shunga xursandmizki, bolalar o'z yo'lini topib ketishdi
(Y.Sulaymon). Tilagimiz shuki, hammangiz el xizmatiga kamarbasta farzandlar bo'linglar
(Q.Kenja).

Tahlil etilayotgan kesim ergash gapli go'shma gap turida havola bo’lak vazifasida,
asosan, shu olmoshining qo llanishini ta’kidlash orinlidir. Ba'zan bu olmosh shunda shaklida
ham, shundan iborat shaklidagi birikma tarkibida ham keladi:

Yozuvchining mahorati shundaki, butun bahorni atigi chigitdek keladigan g'o'ra ichiga
gamab bera biladi (A.Qahhor). Maslahatim shulki, bugun o°zga bir go'shaga chekining! Toleim
shulki, jahonda bir guliston tanladi (H.Olimjon). Muhammad Yusuf ijodining o°ziga Xos
xususiyati shundaki, u juda oson o'giladi, sodda, xalgchil (O.Sharafuddinov). Buning natijasi
shu bo'ldiki, To'laganning ganshariga musht tushdi (A.Qahhor). Keragi shuki, ana shu
miqqgiyni ham bogish kerak (G .G ulom). Qizig'i shundaki, shu korinishiga ovozi muloyim edi
(F.Musajonov).

Bu holatlarda ham denotativ vogealar o'rtasidagi munosabatda sezilarli o°zgarish
bo Imaydi.

Ammo bosh gapning egasi vazifasida qizig'i, to'g risi, ochig'i, quvonchlisi, yaxshisi,
yomoni kabi modallik, baho mazmuniga ega bo’lgan so zlar kelganda, bosh gapdagi denotativ
vogea modus «vogea» magomini oladi, qo'shma gap fagat ergash gapda ifodalangan bir
denotativ vogea ifodachisiga aylanadi. Qo shma gapning mazmuni modus «vogea» va denotativ
vogea o0 rtasidagi munosabatdan iborat bo’ladi. Buning natijasida bosh gapning mazmunan
«kambagallashuvi»ga ko'ra qo'shma gapda mazmuniy-funktsional nomuvofiglik, denotativ
vogeaning ikkita emasligiga ko'ra mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik yuzaga keladi. Bunda
modus, albatta, ta kidli ifodaga ega bo’ladi. Ko'rib o’tilganiday, bir havola bo lakli kesim ergash
gapli go shma gaplarda bog lovchi vosita hamisha -ki dir.

Gap shundaki shaklidagi bosh gap kesim ergash gapli go'shma gap tarkibida juda ko'p
go llanadi, u anchayin turg unlashgan, shuning uchun ham bunday sintaktik tizim shaklan ayni
go shma gapda bosh gap bo’lsa-da, u hozirda mazmunan «kambag allashiby, ayni gapni oldingi
gap bilan bog'lovchi vositasiga aylangan. Bunday bosh gapda ham denotativ vogea,
ifodalanmaydi, balki u ma’lum darajada modus ifodachisidir, u ham bog'lash vositasi, ham
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ta'kid uchun xizmat giladi. Misollar:

1. Eng yaxshi yo'l shuki, yaxshi do’st yor-diyordan ayrilishni ixtiyor etmaydi. 2. O tgan
ota-bobolarning xulosasi shuki, shirin so’z odamlarning galbini boglovchi zanjirdir. 3. Qisga
gap shuki, odam so’zi bilan taniladi, axlogi bilan maqgtaladi. 4. Donolarning o giti shundayki,
so zning lazzati uni gapirishda emas, balki eshitishdadir. 5. Xalgning xulosasi shuki, xudbin
odam hech gachon elga gayishmaydi.

Fors tilida ham shunday turg un tizim bor, lekin u bog lovchiga aylanib bo’lgan: va hol
onki — vaholanki. U ham aslida bosh gap (qo shma gapda) bo'lgan. Bog lovchi shaklida bu so'z
0 zbek tiliga ham o tgan. Masalan:

Vaholanki, biz gishloqda partiya siyosatining mezonini belgilaydigan fermalarda
boshlang’ich tashkilotlarni ko paytirishimiz... kerak (N.Qobul).

O zbek tilidagi holbuki zidlovchi bog lovchisi ham aslida ana shu va hol onkiga
0 xshatib, uning tarjimasi sifatida yuzaga kelgan. Uni ham aslida qo shma gap tarkibidagi bosh
gap tarzida (Hol buki, hamma ishga tushib ketdi) tasavvur gilish mumkin®. Lekin u yaxlit
tasavvur qgilinadi, u zidlovchi boglovchi; ...Yig'lash sening haqging emas, mening haqqim,
holbuki men yig lamayman (A. Qodiriy).

Ba'zan bosh gap to'ligiicha kirish iboralar magomini olishi mumkin?. Avvalo shuki,
odob kerak (G .G'ulom). Bu, aynigsa, bosh gapning havola bo’lakdan iborat kesimi tushib
golganda, juda aniq boladi:

Gapning ochig'i, endi yashashga u gadar ishqiboz ham emasman. (N.Qobul). To g risi,
jurnalistlar va unchalik e'tigodim yo'g. (N.Qobul). Eng muhimi o°zingizni yomonotliq
bo’lishdan asrang (N.Qobul). Eng dahshatlisi, bu qo’lyozmalarni-o’giydigan odamlarning o'zi
yo'q (N.Qobul).

Kesim ergash gapli go’shma gaplarning bu turi juda keng targalgan. Aytib o'tish kerakki,
kesim ergash gapli go'shma gaplarning bu turida bosh gap sinsemantik, ergash gap
avtosemantikdir®,

Shuni bilingki, dunyoda tinchlikdan ulug roq ne'mat yo'q.

Bir havola bolakli to"ldiruvchi ergash gapli qo shma gaplarda havola bo’lak to’Idiruvchi
vazifasida fagat bosh gapda mavjud boladi va u asosan shu olmoshi orqali ifodalanadi. Bu
havola so'z -ki uzvi bilan birgalikda bosh gapni ergash gap bilan bog lovchi vosita vazifasini
ham bajaradi. Keltirilgan gapda bosh gap (Shuni bilingki) ergash gap (dunyoda tinchlikdan
ulug'roq ne'mat yo g)dan oldin kelgan. Albatta, bu ko'rinishdagi go'shma gaplar uchun bu

doimiy holatdir. Bosh gapdagi havola bolak, ko rinib turganiday vositasiz to ldiruvchi sintaktik

! HypmoHoB A. Ba Gomkanap. Y36eK THIMHHHT Ma3MyHHil cuaTakcucy. - T.: ®an,1992.- 255-6.
2 Y36eK THIM TpaMMAaTHKACH. IJ toM. Cunrakcuc. Tomkent: ®an, 1976, 420-6eT.
3 Hypmonos A. Ba Gommkanap. Y306eKk TUIHHUHT Ma3sMyHuii cunTakcucu. - T.: ®an,1992.- 256 6.
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o rnini egallagan. Bu vositasiz to'ldiruvchi havola bo’lak sifatida mazmunan ergash gapda
ifodalangan denotativ vogeaga ishora giladi, mantigan uni bosh gapga olib kiradi. Bosh gapda
esa denotativ vogea emas, balki modus «voqea» ifodalangan. Boshqgacha gilib aytganda, ayni
go'shma gapda fagat bitta denotativ vogea ifodalangan, kkkinchi «vogea» esa bu vogeani
tavsiflovchi modusdir. Modusning alohida, ta'kidli ifodalash zaruriyati mazkur vogea ifodasi
uchun sodda gap emas, balki go’shma gap shaklining tanlanishiga olib kelgan. Mazkur qo"shma
gapning mazmuni esa, demak, denotativ vogea bilan modus «vogea» 0’rtasidagi munosabatdan
iborat. Agar modusni takidli ifodalashga zaruriyat bo'Imasa, denotativ vogea ifodasi modus
«vogea» ifodasining ichiga shaklan kiritiladi (aslida mazmunan va mantigan ichida) va bunda
mazkur sintaktik tizim shaklan sodda gapga aylanadi: Dunyoda tinchlikdan ulug'roq ne mat
yoqgligini bilib oling. Bu tildagi til vositalarini tejash moyasining amal gilishi natijasi bo’ladi.
Ammo keltirilgan go’shma gap tildagi ortigchalik moyasining amal gilishiga ko ra shakllangan.
Shuning uchun ham mazkur go'shma gapda ham mazmuniy-funktsional (grammatik bosh gap
mazmunan «kambag al»), ham mazmuniy-sintaktik nomuvofiglik bor. Lekin bu ham nutqgiy
alogadan kuzatilgan magsad bilan alogador bo"lgan zaruriyatdir.

Havola bo’lak vazifasidagi so'z fagat vositasiz to'ldiruvchi o'rnidagina emas, balki
vositali to'ldiruvchi o'rnida bo’lganida ham, aytilgan mazmuniy xususiyatlar to’lagicha
saglanaveradi. Tayinki, havola bo'lakning vositasiz yoki vositali to'ldiruvchi sintaktik o'rnida
bo’lishi ayni bosh gapdagi kesim o'rini egallagan fe'l (yoki boshga turkum)ning ma'nosi,
valentligi bilan bog’lig. Mazmuniy grammatikada obektli va ob’ektsiz fe'llar farglanadi. Bosh
gapning kesimi vazifasida obektsiz fe'llar kelganda, havola bo'lak vositali to’ldiruvchi o'rnida
bo’ladi:

Biz shunga aniq ishonamizki, millatlararo nizolar yaxshilikka olib kelmaydi.

Bunday to’ldiruvchi ergash gapli gqo'shma gaplarda bosh gapning kesimi vazifasida
keladigan sozlar ma'no jihatidan modus ifodasi uchun mos keladigan sozlar bo’ladi. Bu
vazifada ko'proq bilmoq, ko'rmog, aytmoq, ta'kidlamoq, esda tutmoq, esdan chigarmoq,
paygamoq, ishonmoq, qo rgmog, fahmlamoq, tushunmog, ogoh bo’Imog, o’ylamoq, sezmoq,
garor gilmoq, aniglamoq, tan bermoq, his etmog, mo’ljallamog, shubhalanmoq kabi his-sezgi,
idrok, nutqiy va fikriy faoliyatni bildiruvchi so'zlar keladi. Bunday ma'nolar modus «voqea»
ifodasi uchun juda muvofiq keladi. Bu o'rinda yana ta'kidlash kerakki, aytmoq, demoq, xabar
gilmoq kabi so zlar bosh gapda kesim bo'lib kelganda ham, ular modus ifodasi uchun xizmat
giladi. llgariroq aytib o'tilganiday, bunday qo'shma gaplarda V.V.Martinov iborasi bilan
aytganda, real borligdagi (g ayrilisoniy) vogea bilan bu vogea hagidagi xabar (lisoniy)
0 rtasidagi munosabat aks etadi. Boshqa keltirilgan fellarning ma nosida «bahoy, «ruhiy holaty,
«taxminy, «ishonchy kabi modallik uzvlarining borligi ko rinib turibdi. Bular ham yana shuni
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ko rsatadiki, to'ldiruvchi ergash gapli go'shma gaplarning ayni turida bosh gap hamisha
modusni ifodalaydi.

Ko pincha aytmoq, fe'li alohida emas, balki birikma tarkibida bosh gapning kesimi
vazifasida keladi. Bunda ayni fe'l harakat nomi (aytish) shaklini olib, kerak, lozim, shart,
mumkin kabi modal so zlar bilan birikmaga kirishadi. Bu modal so"zlar bosh gapda ifodalangan
«Vogea»nhing modus xarakterida ekanligini yanada ta kidlaydil. Quyidagi misollarda buni ko'rish
mumkin:

Bu o'rinda shuni aytish kerakki, Qalandarovlarni o’ sha davr hayoti yarata boshlagan edi
(M.Qo’shjonov). Fagat shuni aytishim mumkinki, daryoki quritishga bizning konstitutsiyamiz
yo'l qo ymaydi (A.Muxtor). Hozircha fagat shuni aytishim mumkinki, safar jiddiy, og'ir, uzoq va
mas uliyatli bo’ladi (A.Muxtor).

Bunday holatdagi bosh gaplar kirish iboralarga juda yaqgin turadi. Ularning Kirish
iboralarga mazmunan juda yagin, hatto ular bilan bir xil ekanligini ayni gaplarning boshida
go llangan avvalo, bu o0°rinda, fagat kabi so zlar alohida ta’kidlaydi.

Bosh gapdagi to’ldiruvchi vazifasidagi havola bo’lak shaklan ifodalanmasligi ham
mumkin. Lekin uning o'rni bari bir sezilarli, chunki tegishli kesim vazifasidagi so zning
valentligi uni ko rsatib turadi. Shu mazmuniy valentlik bari bir ergash gapdagi denotativ vogeaga
ishora gilaveradi va shu asosda ayni denotativ vogeaga bosh gapda ifodalangan modus
nisbatlanaveradi. Demak, bosh gapdagi havola bo'lakning ifodalanmaganligi go’shma gapdagi
mazmuniy xususiyatlarga ta'sir etmaydi. Masalan:

Bilingki, jim turib salomat bo'lish gapirib malomatga qolishdan afzal. Yaxshi bilar
edimki, shunday suluv gizlar bizda juda siyrak bo'ladi (G .G ulom). Shoyusuf aka aniq
ishonadiki, o°zining o’lik-tirigi... 0z mahalla xalglaridan ajralmaydi (G.Gulom). Mana
shundagina Ergash fahmladiki, buvasi endi dunyoda yo"q. (A.Muxtor).

Bosh gapdagi havola bo'lakning shaklan ifodalanmasligi ifodalangan holatlarga
garaganda ko proq uchrashini ta'kidlamoq lozim. Shu ham muhimki, bosh va ergash gaplardagi
kesim vazifasidagi fe'l grammatik jihatdan chegaralangan emas, ya'ni bu fe'llar son, shaxs,
zamon, bo'lishli-bolishsizlik jihatidan chegaralanmagan. Bosh gapning kesimi bo’lib keladigan
fe'llar orasida bilmoq, aytmoq, 0 ylamoq, ko rmoq so zlari, aynigsa, go'p go llanadi. Bosh gapda
fagat kesimgina saglanib golib, boshga barcha bo laklar tushib golsa, bosh gap mazmunan kirish
so z bilan tenglashadi. Masalan:

O ylaymanki, yuzimizni yerga garatadigan vogea yuz bermaydi (N.Qobul). Bilamanki,
0z ogzi bilan hech narsani aytmaydi (A.Muxtor). Aytmoqchimanki, ocherklarimizning

gahramonlari-quruq his-tuyg'usiz bo'lib  golishmasin  (F.Musajonov). Demogchimanki,

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36ek THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTaKkcucH. - T.: ®au,1992.- 258-6.
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0 quvchini bitta golipga o rgatib, zeriktirib go ymaylik (F.Musajonov).

Bunday bo'lishi tabiiy, chunki tahlil etilayotgan qo shma gap turida bosh gap hamisha
modusni ifodalaydi, kirish so’z yoki kirish ibora ham modus ifodalash vositasi. Shuning uchun
ham bunday bosh gap va kirish so’z hamda ibora o'rtasida mazmuniy chegara yo'q?.

Lisoniy adabiyotlarda to"ldiruvchi ergash gaplar bosh gap bilan -ki uzvidan tashgari -mi,
-ku yuklamalari vositasida ham bog lanishi aytiladi?. Ana shu adabiyotlardan birida shunday
deyiladi: «Bosh gapga -mi yuklamasi vositasida bog lanib kelgan to’ldiruvchi ergash gaplar
ogohlantirish va ta’kid mazmunini anglatadi. Bunday qo'shma gaplardagi -mi yuklamasi -ki
bilan almashtirilsa, go’shma gapning mazmuniga deyarli putur yetmaydi: Bilasizmi, yerlarimiz
Qizilqum bilan chegaradosh. — Bilasizki, yerlarimiz Qizilkum bilan chegaradosh»®. Avvalo
ogohlantirish va ta’kid mazmuni ob’ektiv mazmunmi yoki sub’ektiv mazmunmi? Albatta, u
sub’ektiv mazmun, ya'ni ob ektiv mazmunga so zlovchining munosabati, nuqgtai nazarini ifoda
etadi. Biz ta'kidladikki, to'ldiruvchi ergash gaplarning bu turida asosan, fagat bir ob ektiv
mazmun-denotativ vogea mavjud bolib, u ham ergash gapda ifodalanadi. Bosh gapda esa ana
shu denotativ vogeaga tegishli modus — so zlovchining munosabati ifodalanadi, demak,
ogohlantirish, ta’kid ma'nosi ergash gapda emas, bosh gapda ifodalanishi mumkin. Buning
ustiga, ta'kid ma'nosi boglovchi vosita -mi yuklamasi emas, balki -ki uzvi bo’lganda
anglashiladi. Qolaversa, go'shma gap gismlarini bog lovchi vositalarning mazmuniy
munosabatning ifodalanishidagi beqgiyos ahamiyati oldinroq ko'rsatib o'tildi, shunday ekan, -mi
yuklamasi -ki bilan almashtirilganda mazmuniy munonabatda muayyan sub ektiv o zgarishlar
bo'lishi tayin. Xususan, -mi bo'lganda, bari bir, mazmuniy munosabat soroq ottenkasi bilan bir
gadar murakkablashadi.

Bunday gaplarda ikki xil holatni farglash magsadga muvofig. Bog lovchi vosita -mi
yuklamasi bo lganda, ergash gap tarkibida ba'zan so'roq bildiruvchi so'z mavjud bo"ladi, ba zan
esa bunday so'z bo ' Imaydi:

Bilasanmi, borilar ganday uvlaydi? (Oyga garab hasratli, uzun) (Y.Eshbek). Bilasanmi,
barimiz bir elat bolasimiz (Sh.Xolmirzaev).

Birinchi misoldagi ergash gapda ganday so'roq olmoshi bor, u ham shaklan, ham
mazmunan -mi yuklamasi bilan alogalanadi. Shuning uchun ham ayni yuklamaning ma nosi
saglanadi. Mazmunan bo'rilarning uvlash tarzi hagidagi tagbilim — presuppozitsiya*
tinglovchiga ma’lum emas yoki so zlovchi shunday deb o'ylaydi. Shuning uchun ham bosh

! HypmoHoB A. Ba Gomkanap. Y36eK THIMHHHT Ma3MyHHil cuaTakcucy. - T.: dan,1992.- 260-6.
2 Fynomos A., Ackaposa M. Xo3upru y36ek aga6uii Tumn. Cunraxcuc. 3-ampu. Tomkent: Yiurysun, 1987, 192-
6et; A6ypaxmonos F., Cynaiimonos A., Xomuépos X., OmonTypaues XK. Xo3upru y30ek anaduii THiIH.
\Cunrakcuc. TolIKeHT: SV/KI/ITquI/I, 1979, 138-06er.
3 Fynomog A., Ackaposa M. Kypcarunran acap, 193-6er.
4 Maxmyzos H. ITpecynmosunus Ba ran. Y36ek THiu Ba anabuétu, 1986, 3-cou.
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gapning qo llanishi, u fagat modusni ifodalasa ham, zaruriyat, demak bunday holatlarda to’la
ma nodagi to ldiruvchi zrgash gapli go shma gaplar hagida gapirish mumkin. Masalan:

Bilasizmi, bu suvlarni kayoqdan opkeltiryapmiz? (S.Ahmad). O shandan keyin men,
bilasizmi, ne ahvolda goldim? (A.Muxtor).

Oldin keltirilgan Bilasanmi, barimiz bir elat bolasimiz gapidagi ergash gap tarkibida
S0 roq S0z yo g. Mazmunan so zlovchining ham, tinglovchining ham ergash gapda aytilgan «bir
elat bolasi» ekanligi xagidagi tagbilim har ikki tomon uchun ham ma’lum, demak, bu xaqda
so rashga zaruriyat yo'q. Ana shuning uchun ham bunday holatda -mi so'roq yuklamasining
ma'nosi ottenka sifatida qismangina saglansa-da, ayni mano, asosan, neytrallashadi,
kuchsizlanadi. Bosh gap, asosan, eslatish, ma’lum axborot (ergash gapdagi)ni gayta yodga
tushirish uchun xizmat giladi, bu jihatdan bunday bosh gap kirish bo’laklarga juda yaqin turadi.
Bu holat hisobga olinadigan bolsa, ayni holatlarda to'la ma 'nodagi to'ldiruvchi ergash gapli
go shma gaplar hagida gapirish birmuncha giyin.

Zumrad, bilasanmi, keyingi paytlarda hadeb bitta narsani oylayveraman (S.Siyoev).
Bilasanmi, u meni o’ zimdan ham ko proq yaxshi ko radi (N.Qobul). Bilasizmi, kishi charchagan
vaktida ko ngilni g ash giladigan xayollarga boradi (A.Qahhor).

Korinib turganiday, bunday holatlardagi bosh gapdagi kesim vazifasida ko prog bilmok
fe'li keladi. Bu, aynigsa, og zaki nutqda ko'p kuzatiladi. Ayrim Kishilar borki, ular xar ikki
s0°zning birida bilasizmi, bildingizmi, tushundingizmi kabi so"zlarni qo'shib gapiradilar. Bilmoq
fe'lidan boshga yana ayrim fe'llar ham mazkur vazifada kelishi mumkin:

Ko ryapsanmi, mening boshim erkak boshidir (A.Muxtor). Ishonasanmi, xotini bir igna
ham bermadi (S.Siyoev). Ishonasizmi, men usiz bir kun ham yasholmayman (N.Qobul).

Ba'zan bosh gapning kesimi vazifasida ishonch, taxmin va shu kabi ma'nolardagi
otlashgan so zlar, so'z birikmalari yoki turg'un iboralar keladi. Bunday birliklarning mazmuniy
valentligiga ko'ra to’ldiruvchi sintaktik o rnini egallaydigan havola bo’lak ko proq shunga so'z
shaklidan iborat bo’ladi. Lekin u ko'pincha shaklan ifodalanmaydi. Bunday gaplardagi
mazmuniy munosabat ham bosh gapning kesimi fe'l bilan ifodalangan qo'shma gaplardagidan
deyarli farq qilmaydi. Lekin modus, aynigsa, sub’ektiv modallik bosh gapda juda aniq
ifodalanadiki, bu bosh gapni kirish iboralarga yaginlashtiradi. Masalan:

Aminmanki, siz bunday joyni ko'rishni xayolingizga ham keltirmagansiz (O.Yusupov).
Hayronmanki, olibsotar shuncha pulni nima kiladi («Tosh.ogsh.»). Imonim komilki, boyvachcha
gamalganlarning birontasini tanimaydi (Yo.Yakvalxo jaev). Ishonchim buyukki, bo’lur zo'r
bayram (Zulfiya).

Nihoyat, ta'kidlash lozimki, bir havola bo’lakli to'ldiruvchi ergash gapli qo'shma

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y30ek THIMHHHT Ma3MYHHiT cuHTaKkcucH. - T.: ®au,1992.- 262-6.
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gaplarda bosh gap unda hamisha modus ifodalanishiga, va, albatta, havola bo'lakka ko'ra
sinsemantikdir, ya'ni ergash gapdan ajratib olinganda, ma noga ega bo lolmaydi, ergash gap esa
avtosemantikdir, chunki unda denotativ vogea ifodalanadi.

Shunday so'zlar borki, ular kapalakka o xshab jumladan-jumlaga yengil ko chib
yuraveradi... (A.Qahhor) gapi bir havola bo lakli aniglovchi ergash gapli go'shma gapdir. Unda
shunday so'zidan iborat havola bo’lak mavjud bo'lib, u bosh gapdagi sozlar so'zi bilan
ifodalangan eganing aniglovchisi bo'lib kelgan. Bosh gapda ham, ergash gapda ham alohida-
alohida denotativ vogea ifodalangan. Ma'lumki, aniglovchi gapning konstruktiv bo'lagi emas
uning gap tarkibida mavjud yoki mavjud emasligi gapning sintaktik asosiga ta'sir etmaydi.
Ammo bosh gapdagi havola bo'lak orgali ifodalangan aniglovchi anchayin muhim, chunki u
ergash gapga ishora gilish yo'li bilan ergash gapda ifodalangan denotativ vogeani bosh gapda
ifodalangan denotativ voqgea ichiga olib kiradi. Ta kidlash kerakki, aniglovchi bo’lagini gapning
konstruktiv bo'lagi bo'la olmagani uchun ham bosh gapning mazmuni sifatidagi denotativ vogea
hozirgacha ko'rib o’tilgan ergash gapli qo'shma gaplardagidan fargli o'larog chala bo Imaydi.
Denotativ vogealarning o'zaro zich alogasini ta'minlaydigan mazmuniy jihatlardan yana biri
munosabatga kirishayotgan denotativ vogealar muayyan tarkibiy uzvlariga ko'ra umumiylikka
ega boladi va bu aksar xollarda shaklan ham ifodalanadi. Mazkur qo shma gapda bosh gapdagi
vogea subekti, ya ni ega aniglanmoqda, ergash gapda ifodalangan denotativ vogeaning sub ekti
ham bosh gapdagi sub ektning aynan o°zi, ular so'zlar va ular so'zlari orgali ifodalangan va
tegishli gaplarning egasi sifatida kelgan. Demak, bosh gapdagi havola bo’lakdan iborat
aniglovchiga ega bo’lgan so'z ergash gapda mazmunan u yoki bu tarzda takrorlanishi mumkin.
Ammo misoldagiday, masalan, ega havola bolakli aniglovchiga ega bo'lsa, bu eganing
ma nosiga ergash gapda, albatta, ega vazifasidagi so'z (ko'proq olmosh) ishora gilishi shart
emas, boshqa sintaktik orinlardagi so zlar ham bo’lishi mumkin. Aytish kerakki, ergash gapdagi
olmosh bilan ifodalanib, denotativ jihatdan bosh gapda aniglanayotgan so'z bilan bir xillikka ega
bo’lgan bo’lak havola bolak bilan alogalanmaydi, agar shunday bo’lganda edi, gap ikki havola
bo'lakli bo'lib golar edi. Ba'zi hollarda ergash gaplardagi olmosh bilan ifodalanib, bosh gapda
havola bo’lak tomonidan aniglanayotgan bolak bilan bir xil denotatga ega bolgan bo lak tushib
golishi ham mumkin. Lekin bunday hollarda ham denotativ vogealar o'rtasidagi munosabat
bemalol ifodalanaveradi. Bosh gapdagi havola bo'lak tarzidagi aniglovchilar sifatida shunday
so zidan tashqari ba'zi, ayrim, bir kabi so"zlar ham keladi. Masalan:

Men senga shunday narsalar keltirayki, ularni tushingda ham ko'rmagansan. (Oybek).
Endilikda hech oila yo'gki, unda bir yoki bir necha savodli odam bo’Imasin. (A.Qahhor).
Shunday odamlar borki, kelajakni oldindan bashorat gila oladilar. («Fan va turmushy). Sevgi
shunday navbahorki, u tikondan gul gilur. (E.Vohidov).
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Havola bo'lakdan iborat aniglovchi bosh gapning ot kesimini aniglab kelishi ham
mumkin. Bunda bosh gapda ifodalangan denotativ vogeaning predikati bilan ergash gapdagi
denotativ vogeaning sub’ekti bir narsadan iborat bo'lishi mumkin. Masalan, Sevgi shunday
navbahorki, u tikandan gul gilur (E.Vohidov) gapida bosh gapning kesimi (navbahor) shunday
havola bo'lagi bilan aniglangan. Navbahor so zining ham, u olmoshining ham ayni matndagi
denotati, bitta narsa, ammo bu bitta narsa ikki denotativ vogea tarkibiga ikki xil uzv sifatida —
predikat va sub’ekt sifatida kirgan. Bu umumiylik mazkur qo'shma gapdagi mazmuniy
munosabatni ta'min etgan. Ammo bu, ya'ni bosh gapdagi predikatning ergash gapdagi sub ekt
bilan denotativ bir xillikka ega bolishi doimiy holat emas. Bosh gapdagi aniglanayotgan
predikat ergash gapdagi boshga bo'laklar bilan ham ana shunday denotativ bir xillikka ega
bo’lishi mumkin (fagat kesim bilan emas). Ergash gapdagi bosh gap predikati bilan denotativ bir
xil bo’lgan bo’lak tushib qolishi ham mumkin. Bunda mazmuniy munosabatda o zgarish
bo Imaydi.

Yugorida sharhlangan mazmuniy-shakliy xususiyatlar bosh gapdagi havola bo'lak
to’ldiruvchini, holni aniglab kelganda ham kuzatiladi. Quyidagi misollarda buni ko rish mumkin:
Keyinchalik shunday o’ gituvchilarni ko rdimki, ular o quvchining ko'z o'ngida chekar edi.
(Z.Mo minova). Men sizni hozir shunday joyga olib borayki, bir umr mendan xursand bolib
yurasiz. (O.Yunusov). To'rabek shunday hayajonda chagirdiki, o'zi tilla topgan odam ham
shunchalik to"lginlanmas (M.Mansurov).

Er o rik emaski, 0°zi gullab, o'zi pishsa (A. Qahhor) gabilidagi gaplar - aniglovchi ergash
gapli go'shma gaplardir. Mazkur gapda ifoda etilgan mazmun «Er o'zi gullab, o'zi
pishaveradigan o'rik emas» tarzida. Mazkur gapdagi o'rik so zi oldidan bir so"zi qo’shilsa, bu
nazariy jihatdan mumkin, keyingi gapning ana shu birning ma'nosini ochish uchun kelganligini
bemalol anglash mumkin. Buning ustiga, avvalgi holatlardagi kabi bosh gapdagi predikat ergash
gapdagi sub’ekt bilan denotat jihatdan bir narsa, ya'ni; o rik — (o rikning) o°zi. Bosh gapdagi
aniglovchi vazifasidagi havola bo’lakning ba'zan tushib golishi bor hodisa. Aynigsa, mazkur
misoldagi kabi holatlarda mantiqiy tagbilim (presuppozitsiya) juda aniq bilinib turadi, ya ni
o rikning o°zi gullab, o'zi pishishi hammaga ma’lum narsa. Ana shunga ko'ra ham bunday
holatlarda predikat bo'lishsiz shaklda (o'rik emas) ifodalanadi, ergash gapning kesimi esa shart
maylidagi fe'l bilan ifodalanadi. Demak, bunday gaplarda ergash gap bosh gapdagi bo'lishsiz
shaglda ifodalangan ot kesimni aniglaydi, ya ni ular aniglovchi ergash gapli go'shma gaplardir.
Masalan :

Yurak tandir emaski, 0't yoqib gizdirsang. Yigirmata mol ignamaski, bir kovakka berkitib
goysak. (A.Ko chimov)

Qisqgasi, bir havola bo’lakli aniglovchi ergash gapli go'shma gaplarda mazmuniy-
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funktsional va mazmuniy-sintaktik muvofiglik mavjud bo’ladi. Ulardagi mazmun ikki (yoki
undan ortig) denotativ vogea o'rtasidagi munosabatdan iborat. Bu munosabatning yuzaga
kelishida vogealar uzvlari o'rtasidagi denotativ umumiylik muhim rol o’ynaydi. Bosh gapda
havola bo'lak gaysi bo’lakni aniglasa, shu bo'lakning denotati ergash gapda ham muayyan
bo’lakning denotati sifatida mavjud bo'ladi. Bunday gaplardagi shakliy bog lovchi vosita -ki
uzvidirt,

Natija munosabati natija ergash gapli go’shma gaplarning mazmunini tashkil giladi.
Ikkinchi vogea birinchi vogeaning natijasi sifatida yuzaga keladi. Shuni aytish kerakki, bosh
gapdagi harakat atay, ergash gapdagi harakatni amalga oshirish uchun gilinmaydi, balki ergash
gapdagi harakat bosh gapdagi harakatning natijasi sifatida 0" z-o0"zidan kelib chigadi. Masalan:

Yigitlar... uni shunchalik izzat qilishar ediki, Asgar ota bu juvonning oddiy
traktorchigina ekaniga shubhalanib goldi. (A.Qahhor).

Malik muallim Suyarqulning qulog’ini shunday buradiki, bolaning kozlaridan tirgirab
yosh chigib ketdi. (A.Ko chimov).

Aytish kerakki, bunday go’shma gaplarning bosh gapi tarkibida deyarli hamisha shunday,
shunaga, chunonam kabi sozlar bo’ladi va ular bosh gapdagi -vogeaning natijasi borligiga, ya'ni
ergash gapga ishora qilib turadi, shuning uchun ularni havola bo’laklar deyish mumkin. Natija
ergash gapli qo'shma gaplar, demak, bir havola bo’lakli gaplardir, bu bo’laklar bosh gapda,
asosan, hol o'rnida keladi. Ana shu bo'lakka ko'ra bosh gap avtosemantik bo lolmaydi, ergash
gap esa avtosemantik bo’la oladi.

Bir havola bo'lakli o’lchov-daraja ergash gapli qo’shma gaplarda bosh gapda shunday,
shu darajada, shu gadar, shunchalik kabi havola so’zlar mavjud bo'ladi, bu so'zlar ba'zan
0 Ichov-daraja holi sifatida bir 0°zi, ba'zan birikma tarkibida kelishi mumkin. Bu havola bo’lak
ergash gapni bosh gapga olib kiruvchi, ergash gapning bosh gapdagi «o rinbosari» sifatida
muhimdir. Ergash gapdagi denotativ vogea bosh gapdagi denotativ vogeadagi harakatning
bajarilish darajasini ko rsatuvchi uzv sifatida ayni asosiy vogea bilan alogalanadi. Masalan:

Bir yilda kabinetini shu darajada o'zgartirib yubordiki, ko rsangiz, tarix muzeyi deysiz
(A.Ko'chimov). O'shanda shu gadar o'lgim kelganki, buni so'z bilan tasvirlab bo Imaydi
(N.Qobul). Hali Onaxonning bilmaganlari shu gadar ko p ediki, so'rab oxiriga yetolmasday
ko rindi (A.Muxtor).

Bu turda bosh gap avtosemantik bo"lolmaydi, ergash gap esa bo lishi mumkin.

Ba'zan sabab ergash gapli qo'shma gaplarda sabab vogeani birinchi o'ringa chiqarish,
unga urgu berish magsadi bilan oldin ergash gap, keyin bosh gap keltiriladi. Quyidagi

misollarda buni ko rish mumkin:

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36ek THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTakcucH. - T.: ®au,1992.- 267-6.
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Uning bunday odati yo'q edi, shuning uchun yigit hayron bo’lib, biroz garab turibdi
(A.Qahhor). O'sha pari gizlarning ruhlari hamon suv tagida yasharmish, shuning uchun sirli
daryo deb atalgan (O .Hakimali). Ammo shu tobda hordiq chigarishga fursat yo'q edi, shu
bois... tag'in jiddiy ishga kirishib ketdilar (O.Yusupov). Saodat ko pdan beri ashula aytmagan
edi, shuning uchun ham u jaranglagan ovozlarga goshilib ashula aytgisi keldi (I.Rahim).

Bu o'rinda bir narsani aytib o'tish magsadga muvofig. Ayrim adabiyotlarda shuning
uchun ergashtiruvchi bog lovchi sifatida talgin etiladi. Lekin aslida unday emas. Bunday talgin
rus tilidan nusxa olishning ogibatidir. Ayni shuning uchun odatdagi so'z shaklidir, yani
olmoshQuchun. Bu so'z shakli «qgotib» golgan emas, shu uchun, shu bois, shu sababli, shu
tufayli kabilar ham mazmunan shuning uchun bilan bir. Keltirilgan gaplarda bu soz shakllarini
bemalol almashtirib go’llayverish mumkin. Shundan kelib chigib, shuning uchun kabilarni sabab
holi (bosh gapda) sintaktik o'rnidagi havola bo’lak sifatida talgin etish magsadga muvofiq. Bu,
aynigsa, ayni havola bo lakli bosh gap ergash gapdan oldin kelgan, quyidagi gaplarda yana ham
aniq bilinadi: Men shuning uchun ham buni gilamanki, Hayotxon keyinchalik G ulomjondan
umrbod rozi bo'lsin (M.Ismoiliy). Ocherk menga shuning uchun yogmadiki, unda tirik, jonli
odam yo'q. (F.Musajonov). Tarkibida mazkur so'z shakllari bo’lgan bosh gaplar ishtirok etgan

gaplarni bir havola bo'lakli sabab ergash gapli qo'shma gaplar deyish to'g'ri bo ladi. Mazkur

vaziyatda bir havola bo’lakli gaplarning 1O golipi “buziladi”. Bunday holatlarda bosh gap
sinsemantik, ergash gap esa avtosemantik bo'ladi. Havola bo'laksiz bo’lganda esa xilma-xil
ifoda vositalariga ko'ra qo'shma gap gismlari nisbiy mustaqgillik jihatidan turli magomga
(avtosemantik, sinsemantik) ega bolishi mumkin.

Demak, bir havola bo’lakli go’shma gaplarda bosh gap asosan, sinsemantik, ergash
gaplar esa avtosemantik bo'ladi. Bunday go'shma gaplarda bosh gap va ergash gap o’rtasidagi
mantigiy muvofiglik saglanmaydi. Bunda havola bo'lak — olmoshning manosidagi “bo’shlig”
gap semantikasiga ham ta'sir gilishi yagqol ko'rinadi. Bu “bo’shlig” evaziga so zlovchi kesimga

mantiqiy urg u berish, turli sub’ektiv munosabatlarni ifodalash imkoniyatiga ega bo"ladi.
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11.2. Havola bo’lakli go'shma gaplarda shakl va mazmun munesabati

b). Ikki havela bo'lakli gaplarning mazmuniy tuzilishi

Ikki havola bo’lakli go'shma gaplar qurilishida nisbiy sozlarning o'rni juda muhim.

Bunday gaplar asosan O[] golipida bo’lib, ergash gap oldin, bosh gap keyin keladi. Ergash
gap tarkibida kim, nima, gaer, ganday, gancha kabi so'rog olmoshlari, bosh gap tarkibida esa
shu so'roglarga javob bo’luvchi u, shu, o'sha, shu yer, shunday, shuncha kabi ko rsatish
olmoshlari keladi. Ularda shakl va mazmun mutanosibligi saglanadi. Masalan:

Musobagada kim g olib chigsa, o sha mukofotlanadi.

Bu gapda bosh gap (o'sha mukofotlanadi) ergash gap (musobagada kim g olib
chigsa)dan keyin kelgan. Ko rinib turganiday, har ikki gapda ham havola bo’lak bo’lib, ular kim
va shunga muvofig o'sha so zlari bilan ifodalangan. Ana shu biri ikkinchisiga muvofiq keluvchi
havola bo'lakning mavjudligi, shunga ko'ra o'ziga xos sintaktik mexanizmga ko'ra (o zaro
tobelanish) ikki gap juda zich bog'langan. Mazmunan olib garalsa, o shma gapda ikki o zaro
bog langan denotativ vogea ifodalang an. Bir garashda, -sa qo shimchasi va uning ma nosiga
ko'ra bu ikki denotativ vogea o'rtasidagi munosabat shart munosabatidan iborat, ya'ni birinchi
vogeaning amalga oshishi 0°z-o0°zidan ikkinchi vogeani keltirib chigaradi. Ammo diqgat bilan
garalsa, mazkur shart ma'nosi ikkinchi planga surilgan. Bu shu bilan bog ligki, ikkala denotativ
vogea tabiatan har xil emas, ya ni birinchi vogea sub’ekt jihatidan umumlashgan, mavhum,
ikkinchi vogea esa sub’ekt jihatidan birinchi vogea bilan nisbatlangan holda konkret, anig.
Demak, vogealar mazmunan noteng. Ayni paytda bosh va ergash gaplardagi egalar o’rtasida
mazmuniy-sintaktik parallelizm bor, ya'ni, umuman, kim va o’sha olmoshlari ayni matnda
deyarli bir denotativ ishoraga ega, fagat bu ishora ularning birida savol bilan «o'ralgany,
ikkinchisida esa savolsiz. Bundan ko'rinadiki: Musobakada kim g olib chigsa, o'sha
mukofotlanadi gapida «g olib chigish» harakatini ham, «mukofotlanish» harakatini ham bir
sub’ekt bajaradi. Yoki: Musobagada Ahmad g olib chigsa, Ahmad mukofotlanadi. Bosh gapda
ifodalangan denotativ vogea sub'ektning tavsifli, demak, ta'kidli ifodasiga nutqgiy alogada
zaruriyat bo'lmasa, ergash gapdagi denotativ vogeaning sub'ekti ta'kidlangan parallelizmga
ko'ra matndan chigarib yuboriladi va ayni denotativ vogea nominativ shaklda bosh gapdagi
denotativ vogeaning sub ekti sifatida anglanadi, bu holda go’shma gap sodda gapga aylanadi:

Musobagada kim g olib chigsa, o'sha mukofotlanadi— Musobagada g olib chiggan
mukofotlanadi.

Bunday ergash gapli gqo'shma gaplarda bosh gapdagi kesim vazifasida keladigan so'z
ma no jihatidan chegaralangan emas, bu vazifada turli ma'noli so zlar kelishi mumkin.

Aytish kerakki, bunday go'shma gaplarda ikki noteng tabiatli denotativ vogea o rtasidagi
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munosabat ifodalanadi. Aytilganlarni quyidagi misollarda ko'rish mumkin; ba'zan ergash
gapdagi havola bo’lak -ki uzvi bilan ham go llanishi mumkin, u ta'kid uchun xizmat giladi:

Kim nafsini tiymasa, u to'g'ri yo'lda ham sirg anar (Magol). Kimki ikkilanuvchilarga
yordam gilishni istar ekan, u avvalo 0°zining ikkilanishiga barham berishdan ish boshlashi kerak
(«Aqgl agldan quvvat olar»). Kimki taqdirga tan bersa, u hayot to'lginida g arq bo’lib ketadi
(O.Yoqubov).

Ba'zan bosh gapdagi havola bo’lak go'llanmasligi ham mumkin. Bunda ikki havola
bo lakli ergashgan qo'shma gap bir havola bolakli go’shma gapga aylanmaydi. Chunki havola
bo’lakning egadan iborat sintaktik o’rni bari bir bilinib turadi. Buning ustiga bosh gapdagi
eganing ifodalanmaganligi fagat shaklan xolos, mazmunan esa eganing bevosita
ifodalanmaganligi sezilmaydi, chunki ergash gapdagi denotativ vogea mazmunan bosh gapning
egasiga nisbatlanadi. Ana shuning uchun ham oldingi holatdagi, ya ni bosh gapda havola bo lak
shaklan ifodalanganda ega ergash gapli qo shma gapga xos bo’lgan mazmuniy xususiyatlarning
barchasi bu holatda ham saglanaveradi. Ayrim hollarda bosh gapdagi denotativ vogea bir
paytning o°zida sub’ekt jihatidan umumlashgan birdan ortiq denotativ vogea bilan alogaga
kirishishi mumkin. Bunday hollarda ergash gapli go'shma gapda birdan ortiq ergash gap ishtirok
giladi:

Kim 0’z xalgini o’ylasa, kim Vatani uchun mehnat gilsa, albatta rohatini ko radi.

Havola bo’laklar sifatida fagat shaxs bilan alogador bo'lgan kim-shu, kim-u, kim-0sha
gabilidagi garshilantirilgan olmoshlargina ishtirok etmaydi, shaxs manosiga ega bo’lmagan
nima-shu, nima-o"sha, nima narsa-o sha narsa kabi garshilantirishlar ham kelaverishi mumkin:

Nima narsa ko'p bo'lsa, o'sha narsa xor bo'ladi (Magol). Qozonga nima tushsa,
cho’michga ham o"sha chigadi (Magol).

Ikki havola bo lakli ega ergash gapli qo shma gaplarda bosh va ergash gaplardagi havola
bo laklar mazmuniy-sintaktik parallelizmga ega, ya ni ular go'shma gapning har ikki gismida
ega sintaktik o'rnini egallagan. Ammo bu mutlag doimiy holat emas. Ba'zan bu parallelizm
buzilishi ham mumkin. Bunda bosh gapdagi havola bo’lak ega vazifasida bo'lgani holda ergash
gapdagi unga muvofig keluvchi havola bo’lak boshga sintaktik o'rinni, xususan, ko proq
to’ldiruvchining o'rnini egallagan bo’ladi. Lekin bu denotativ vogealar o'rtasidagi mazmuniy
munosabatlarning tabiatiga sezilarli ta'sir gilmaydi. Masalan, Biz nimani ko rsatsak, mehmonga
shu ma'qul bo'lardi gapida bosh gapdagi havola bo'lak shu ega vazifasida, ergash gapdagi
havola bo’lak -nimani esa to'ldiruvchi vazifasida kelgan, ya'ni havola bo'laklar mazmuniy-
sintaktik parallelizmga ega emas. Bu, albatta, bosh va ergash gaplardagi predikatlar (ma’qul
bo'lmoq, ko'rsatmog)ning valentliklarida mutanosiblikning yo'qgligi (masalan, ma qul
bo Imogning vositasiz ob’ekt valentligi yo'q, ko rsatmoqda esa shunday valentlik bor) bilan
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izohlanadi. Mazmuniy munosabat esa ayni gapda avvalgi ko'rilgan gaplardagidan deyarli farq
gilmaydi:

Qalbingiz nimani buyursa, siz menga shuni buyuring (P.Qodirov)

Ega ergash gapli go shma gaplarning ikki havola bo’lakli ko rinishida esa bosh gap ham,
ergash gap ham sinsemantik, ya ni alohida olinganda, ma'noga ega bo lolmaydi, chunki har ikki
gapda ham havola bo’lak mavjud. Buning ustiga bunday qo'shma gap gismlari o'rtasida bir
tomonlama emas, balki ikki tomonlama tobelanish yani o"zaro tobelanish bor.

Kesim ergash gapli qo’shma gapning Sen nima bo'lsang, bizam shu qabilidagi ikKi
havola bo lakli turiga kelsak, bu tur u gadar keng targalgan emas. Bunday gaplar aslida go shma
gaplarning boshga tur (aniglovchi, o'rin, o’lchov-daraja kabi)laridagi sintaktik jarayonlar
natijasida yuzaga kelgan. Mazkur gapda bosh gapning kesimi shu havola bo’lagi bilan, ergash
gapning kesimi esa nima bo Isang havola bo'lagi bilan ifodalangan. Aslida bosh gapning kesimi
ham shu bo"lamiz shaklida bo’lishi kerak, lekin bo'Imoq, har ikki o'rinda ham (nima bo"lsang —
shu bo’lamiz) yordamchi fe'l bo’lgani uchun keyingi o'rinda tushib golgan. Ergash gapdagi nima
(bo’Isang) havola bo'lagi bilan bosh gapdagi shu havola bo’lagi bir-birini tagozo etadi, 0"zaro
tobe aloga yuzaga kelgan. Ega kesim gapli go shma gaplarning tegishli turidagi kabi ikki noteng
denotativ vogea o rtasidagi munosabat ayni o shma gapning mazmunini tashkil etadi. Bir
umumlashgan (predikatga ko'ra) denotativ vogea ikkinchi bir predikat jihatdan anig bo’lmagan
denotativ vogeaning ichiga predikat sifatida kiradi. Shuni aytish kerakki, har ikki denotativ
vogeaning predikati bari bir aniq aytilmaydi, lekin tinglovchi uchun umumiy tarzda idrok
etiladigan bo ladi. Quyidagi gapda ham buni ko rish mumkin:

Kim yaxshi o"qisa, kelajak kaliti uniki bo"ladi (Gazetadan).

Bunday holatdagi qo’shma gaplardagi muayyan sintaktik surilishning borligi ularni kesim
ergash gapli qo'shma gaplar sifatida talgin etish imkonini beradi. Misoldagi kim — uniki
garshilantirishidagi havola bo"laklar odatda kesim ergash gapli go’shma gaplarga tegishli.

Aytib o’tish joizki, kesim ergash gapli go shma gaplarning bu turida ilgari aytilgan o zaro
tobelanishga kora har ikki gism — bosh gap ham, ergash gap ham sinsemantikdir.

Vatan nimani talab gilsa, shuni sidgidildan bajaramiz (O".Umarbekov).

To'ldiruvchi ergash gapli qoshma gaplarning ikkinchi, ya'ni ikki havola bo’lakli
ko rinishida nimani— shuni (ba'zan kimni — o shani) tarzidagi havola bo"laklar garshilantirilishi
mavjud. Keltirilgan Vatan nimani talab qilsa, shuni bajaramiz gapida buni ko'rish mumkin.
Ayni garshilantirilgan muvofiglikka ko'ra, go'shma gap gismlariaro aloga juda zich, chunki
0 zaro tobelanish mavjud. Awvvalgi holatdagidan fargli o’laroq gapda ikki denotativ vogea
ifodalangan, demak, gapda mazmuniy-sintaktik nomuvofiglig yo'q. Qo shma gapning mazmuni
ana shu ikki denotativ vogea o'rtasidagi munosabatdan iborat. Ergash gapda ifodalangan
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denotativ vogea ob ekt jihatidan mavhum, umumlashgan, bu denotativ vogea mazmunan bosh
gapda ifodalangan denotativ vogea ichiga ob ekt sifatida kiradi. Ammo bari bir ob ekt jihatdan
umumlashganlik, mavhumlik yaxlit go’shma gapda ham saglanadi. Boshqgacha qilib aytganda,
ayni ob ektning nima ekanligi bosh gapda ham, ergash gapda ham konkret, ochik aytilmaydi.
Lekin u umuman anglashilarli boladi, aks holda gap nutgiy aloga uchun yarogli bo Imasdi,
demak, gap qurilishi nazariy jihatdan noto'g'ri bo'lardi. Biroq unday emas. Aytish mumkinki,
bunday hollarda gapdagi ob’ekt bir gadar umumlashgan holda ifodalanadi. Quyidagi gaplarda
buni korish mumkin:

Qalbingiz nimani buyursa, siz menga shuni buyuring (P.Qodirov). Bazilari nimani
gapirgan bo’lsa, shuni gog ozga tushirdim (U.Hoshimov). Ikki kun orasida nima tayinlasak,
shuni muhayyo gilasan (Sh.Xolmirzaev, T.Usmonov).

Nutqda ba'zan bunday ergash gapli go'shma gaplarning bosh gaplari tarkibidagi
to'ldiruvchi vazifasidagi havola bo’lak shaklan ifodalanmasligi ham mumkin. Ammo bu
mazmuniy munosabatlarning to'liq ifodalanaverishiga to’sginlik gilmaydi. Buni quyidagi
misollarda ko rish mumkin:

Nima bersangiz (shunga) rozimiz (N.Qobul). Ularning dadalari nima deyishsa, (0 shani)
olib berishadi (S.Ahmad). Nimani so ramasin, to (0 shani) topib bermaguncha tinchimaydi
(N.Qilichev).

Yugorida ko'rib o'tilgan misollarda havola bo’laklar o’rtasida parallelizm bor, ya'ni
havola bo’lakning har ikkalasi ham to'ldiruvchi sintaktik o'rinni egallagan. Ba'zan bu
parallelizm buzilishi ham mumkin, ya'ni ergash gapdagi havola bo'lak ega sintaktik o’rinni,
bosh gapdagi havola bo'lak esa to'ldiruvchi sintaktik o rnini egallashi mumkin. Bosh gapdagi
havola bo’lakning o’rni to’ldiruvchi bo'lganligi uchun ham ergash gap to'ldiruvchi ergash gap
sifatida haraladi. Bunda ham mazmuniy munosabat avvalgi holatdagiday ifodalanaveradi.
Masalan:

1. Kimki mustaqil fikr yuritmasa, uni boshgalar oson egib oladi.

2. Kim ko"p uxlasa, uni baraka tark etadi.

Ikki havola bo’lakli to'ldiruvchi ergap: gaplarda esa har ikki gism — bosh gap ham,
ergash gap ham sinsemantik, chunki gismlararo tobelanishga ko'ra biri ikkinchisisiz ma'noga
ega emas.

Aniglovchi ergash gapli go'shma gaplarning ikki havola bo’lakli turida kimning-uning,
kim-uning, ganday — shunday, gaysi — o sha tarzidagi garshilantirilgan havola bolaklar
mavjud bo’ladi. Bunday gaplarda ham ikki denotativ vogea ifodalanadi va ular o rtasidagi aloga

juda zich bo’ladi, chunki bunday gaplarda ham mazmunan, ham shaklan o'zaro tobelanish

1 HypmouoB A. Ba Gomkanap. Y36k THIMHHHT Ma3MyHHiT cuHTakcucH. - T.: ®au,1992.- 262-6.
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mavjud. Masalan:

Kimning aqli ko'p bo’lsa, ayblari yashirin va do'stlari ko'p bo'ladi. Kimning ichi
nog ora singari bo sh bo’lsa, uning behuda sozlari atrofdagilarning miyasini egovlaydi.

Hol ergash gapli qo'shma gaplar ergash gapning tabiatiga ko ra turli-tuman mohiyat kasbh
etadi. Jumladan, payt ergash gapli go'shma gaplarning asosiy gismi havola bolaksiz bo’ladi.
Ergash gap payt holi sifatida to'g ridan-to'g'ri bosh gap tarkibiga kiraveradi va demak, havola
bo'lakka zaruriyat bo'lmaydi. Lekin u gadar keng targalmagan bolsa-da, ikki havola bo’lakli
payt ergash gapli qo’shma gaplar ham bor. Bunday gaplarda gachon — shunda, o shanda, o' sha
paytda tarzida qgarshilantirilgan havola bo laklar mavjud bo’ladi. Masalan, Sen gachon o ninchi
sinfni bitirsang, o shanda soat olib beraman gapida bosh gapdagi 0'shanda havola bo'lagi payt
holi vazifasida kelgan, ergash gapda ham xuddi shunday sintaktik o'rindagi mos gachon havola
bo lagi bor. lIkkala denotativ vogea payt jihatidan umumiylikka ega, ikkala vogea ham bir paytda
amalga oshadi, lekin, bu payt umuman anglashilarli bo’lsa-da, ochig-anig aytilmaydi. Bu gapda,
havola bo’lakni chigarib yuborganda ham gapdagi payt munosabati 0" zgarmaydi; fagat ta’kid bir
gadar kuchsizlanadi: Sen o ninchi sinfni bitirganingda; soat olib beraman.

Ravish ergash gapli go'shma gaplarda ham havola bo’lak mavjud bo’Imaydi. Ergash
gapda ham, bosh gapda ham, asosan, denotativ voqea ifodalanadi. Ergash gapda ifodalangan
denotativ vogea bosh gapdagi denotativ vogea ichiga tarz bildiruvchi uzv sifatida bevosita
kiradi®.

O'rin ergash gapli go shma gaplar, asosan, ikki havola bo"lakli bo’ladi. Bunday qo shma
gaplarda bosh gap ham, ergash gap ham denotativ vogeani ifodalaydi. Bu denotativ vogealar
o'rin jihatidan umumiylikka ega bo’ladi, ammo ergash gapda ifodalangan denotativ vogeaning
sodir bo'lish o'rni aniq emas, balki umuman aytiladi, shuning uchun ham u qaerda, gaerdaki,
gaerga kabi so'roq shakllari bilan ifodalanadi. Bosh gapda esa ana shu so roglarga muvofiq
keluvchi o'sha yerda, u yerda, u yerga kabi havola bo'laklar mavjud bo'lib, ular bosh gapdagi
harakatning bajarilish o’rnini bildiradi, ya'ni o'rin holi sintaktik pozitsiyada bo’ladi. Qaerda — u
yerda gabilidagi havola bo’laklar bir-birini doimiy takozo qiladi va denotativ voqealar
o rtasidagi mustahkam alogani ta'min etadi. Masalan, Qaerda suv serob bo’lsa, u yerda tabiat
ko'rkam bo’ladi («Yoshlik») gapida bosh gapda hol sintaktik o'rnida kelgan u yerda havola
bo'lagi ergash gapdagi gaerda havola bo'lagi (u ham hol o'rnida) bilan nisbatlanadi va shu
asosda ergash gapdagi denotativ vogeani asosiy vogea ichiga olib kiradi. Bunda bosh gapdagi
denotativ vogeaning sodir bo’lish o'rni ta’kidli ifodaga ega bo’ladi. Agar shunday ta'kidli ifoda
zaruriyati bo'Imasa, havola bo’laklar gapdan chigarib yuboriladi va gap sodda gapga aylanadi.

Masalan:

! HypmoHoB A. Ba Gomkanap. Y30ex THIHHHHT Ma3MyHHil cunTakcuch. - T.: ®an,1992.- 273-274-6.
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Suv serob bo"lgan joyda tabiat ko rkam boladi.

Quyidagi misollar ham aytilganlarni dalillaydi: Qaerda ahillik bo’lsa, 0'sha yerda yutuq
bor. Beor musicha gaerda g uv-g'uv gilsa, o'sha yerda uning halovati yo'q (Mirmuhsin).
Ogsoqol gaerda bo’lsa, o0'sha joyda ish bir tartibda borardi (O .Hoshimov). Egardagi suvoriy
jilovini gayoqqga tortsa, 0" sha tomonga yo'l solardi (S.Ahmad).

llgari ham aytib o'tilganidek, ikki havola bo’lakli ergashgan gqo'shma gaplarda bosh va
ergash gaplarni bog'lovchi shakliy vosita asosan ayni havola bo’laklarning o'zi va -sa shart
mayli go shimchasidir. Keltirilgan misollarda bu ko rinib turibdi.

Aytish kerakki, ba'zan havola bo'laklarning biri, ya'ni bosh gapdagisi shaklan
ifodalanmasligi ham mumkin. Ammo bu bilan ikki havola bolakli o'rin ergash gapli go’shma
gap bir havola bo'lakliga aylanib golmaydi. Chunki bosh gapdagi o'rin holi sintaktik o rnining
ochiq ekanligi sezilib turadi. Avvalgi holatlardagi mazmuniy-sintaktik aloga mexanizmi amal
gilaveradi, ya'ni bosh gapdagi havola bo'lak shaklan ifodalanmaganda ham, yaxlit qo’shma
gapdagi mazmuniy munosabat ifodasida sezilarli o'zgarish bo’Imaydi. Quyidagi gaplarda buni
ko"rish mumkin:

Qaerda paydo bo'lsalar, el oyogga turib kutib oladi (A.Muxtor). Qaerda ishlamasin,
orqasidan fagat yaxshi gap golardi (S.Ahmad). Qaerdaki, bu mutanosiblik buzilsa, fojia kelib
chigadi (S.Siyoev).

O'rin ergash gapli go’shma gaplarda mazmuniy-sintaktik muvofiglik asosan saglanadi.
Ayni paytda ularda bosh gap ham, ergash gap ham sinsemantikdir, chunki go'shma gap
gismlariaro o0°zaro tobelanish mavjud.

O’lchov-daraja ergash gapli qo'shma gaplarning ikki havola bo’lakli turi nisbatan keng
targalgan. Ergash gapli go'shma gaplarning boshga ikki havola bo'lakli turlaridagi kabi bunday
gaplarda ham qarshilantirilgan havola bo'laklar mavjud bo’ladi, ya'ni gancha — shuncha,
ganchalik — shunchalik kabilar. Bosh gapda shuncha, shunchalik kabi havola so'zlar mavjud
bo'ladi va ular o’lchov-daraja xoli sintaktik o'rnida keladi. Qancha, ganchalik so'zlari ham
ergash gapda shunday o'rinda bo'ladi, demak, ular orasida parallelizm boladi, ikki denotativ
vogea harakatning miqdoriy belgisiga ko'ra umumiydir. Vogealar o rtasidagi munosabat o'zaro
tobelanishga ko ra juda zich bo’ladi. Masalan:

Tohirjonning dardi gancha og’irlashsa, u shuncha quvonadi (Oybek). Odatda
sholikorlik botgog'ida gancha ko'p yurilsa, shuncha giyog'i ko'p bo'ladi (S.Ahmad). Vaqt
gancha oxirlsa, ish ham shunchalik og'irlashib borardi. Qanchalik omading yurshisa,
shunchalik seni jini suymaydiganlar ko payadi (N.Qobul).

Yugoridagilardan ko'rinadiki, ikki havola bo’lakli ergashgan go'shma gaplarda
mazmuniy-sintaktik muvofiglik asosan, hamisha saglanadi. Qo shma gap kismlaridagi o zaro

52



tobelanishga ko'ra bosh gap ham, ergash gap ham avtosemantik bo lolmaydi. Bu holatda ham
mazmunan bo sh bo’lgan olmoshning gap semantikasiga ta'siri sezilib turadi. Havola bo"lakning
har ikki gapda kelishi ular o'rtasidagi alogadorlik va tagozo gilish holatini kuchaytiradi.
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UMUMIY XULOSALAR

Ushbu ishni o’rganish jarayonida quyidagi xulosalarga keldik:

1. Bugungi kunda o'zbek tilini an’anaviy metodlar orgali o'rganish bilan birga, jahon
tilshunosligida keng ko llanilayotgan sistemaviy-struktur metodlar asosida o'rganish tobora
kengayib bormoqgda. Har ganday sistem tadgiqot lisoniy birliklarga ma’lum elementlar
munosabatidan tashkil topgan butunlik sifatida yondashishni va elementlarning butunga bo’lgan
munosabati hamda butun bilan butunning munosabatini yoritib berishni tagozo etadi.
Sintaksisning azaliy muammolaridan biri ergashgan go'shma gaplar, ularda turli subektiv,
modal munosabatlarning ifodalanishi, bunda deyktik belgilar, havola bo’laklarning o rnini
belgilash masalasiga garatiladi.

2. Sintaksisning muhim masalalaridan biri bo’lgan shakl va mazmun yorgin namoyon
bo’ladigan ergash gapli go'shma gaplarda havola bo’laklarning bir-birini tagozo qgilishi, uning
o'rni doimo “bo’sh” qolishi, buning natijasida bosh gap va ergash gap o'rtasida mazmuniy
nomuvofiglik yuzaga kelishi mumkin.

3. O'zbek tilidagi ergash gapli qo’shma gaplarda asosiy «axborotni aktuallashtiruvchi»
sifatida, ya 'ni modus ifodachisi sifatida bosh gap ham, ergash gap ham kelaverishi mumkin.

4. Modus ifodalovchi tizim ixchamlashishga moyil bo'ladi. Buni yaxlit gapda denotativ
vogeaga garaganda modusning nomuhimligi bilan izohlash mumkin. Ana shu nomuhimlik,
aslida, tegishli so'z shakllaridagi ma'nolarning kuchsizlanishiga yoki neytrallashishiga olib
keladi. Bu neytrallashuv ko pgina ergash gapli qo shma gaplarda juda aniq bo"ladi.

5. Ba'zan bosh gapda ega vazifasidagi havola bo’lak tushib golishi ham mumkin. Bu
turkiy tillardagi, xususan, o'zbek tilidagi gap qurilishining xususiyati, yani shaklan
ifodalanmagan eganing kesimdagi tegishli go shimchalar orgali anglanaverishi bilan izohlanadi.

6. Ega ergash gapli qo shma gaplarning tahlil etilgan bir havola bo lakli turida mazmuniy
bog’lanish juda zich, bu bog lanishni ta’minlovchi shakliy vosita -ki uzvdir, lekin havola
bo’lakning bundagi muayyan ishtirokini ham ta'kidlamoq lozim. Chunki ayni qo'shma gap
gismlari orasidagi bog lanishining sintaktik mexanizmida bu bo’lak asosiy o°rin tutadi.

7. Bosh gapdagi havola bo'lakning shaklan ifodalanmasligi ifodalangan holatlarga
garaganda ko proq uchrashini ta’kidlamoq lozim. Shu ham muhimki, bosh va ergash gaplardagi
kesim vazifasidagi fe'l grammatik jihatdan chegaralangan emas, ya ni bu fe'llar son, shaxs,
zamon, bo’lishli-bo’lishsizlik jihatidan chegaralanmagan.

8. Bir havola bo’lakli aniglovchi ergash gapli go shma gaplarda mazmuniy-funktsional va
mazmuniy-sintaktik muvofiglik mavjud boladi. Ulardagi mazmun ikki (yoki undan ortiq)
denotativ vogea o0 rtasidagi munosabatdan iborat.
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9. Ikki havola bo'lakli go'shma gaplar qurilishida nisbiy so zlarning o'rni juda muhim.

Bunday gaplar asosan O] golipida bo'lib, ergash gap oldin, bosh gap keyin keladi.

10. Ikki havola bo’lakli ergashgan qo shma gaplarda mazmuniy-sintaktik muvofiglik,
asosan, hamisha saglanadi. Qo shma gap kismlaridagi o zaro tobelanishga ko ra bosh gap ham,
ergash gap ham avtosemantik bo’lolmaydi. Bu holatda ham mazmunan bo'sh bo’lgan
olmoshning gap semantikasiga ta'siri sezilib turadi. Havola bo'lakning har ikki gapda kelishi
ular o'rtasidagi alogadorlik va tagozo qilish holatini kuchaytiradi.

11. O zbek tilshunosligida deyktik belgilar ya'ni havola bo'laklar ergashgan go'shma

gaplarning qurilishi va mazmunida “bo sh nugta” sifatida namoyon bo"ladi.
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